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Stiznost na soudkyni JUDr. Danielu Cejkovou

Véazeny pane,

zdejSimu soudu byla dorucena dne 22. 1. 2017 Vase stiZnost na soudkyni zdejsiho soudu
JUDr. Danielou Cejkovou, ve véci vedené u zdejs$iho soudu pod sp. zn. 17 C 61/2016, kdy
namitate, ze soudkyné nezajistila zakonné podminky pro konani vefejného jednani.

K obsahu Vasi stiznosti Vam sdé€luji nasledujici. Ponévadz o pfedmétné fizeni byl velky
zajem ze strany vefejnosti, jednani se konala v nejvétsi jednaci mistnosti Justi¢niho arealu, a
to v piizemi &. dv.P. 302. Tato jednaci mistnost je ve spravé Ministerstva spravedinosti CR,
které ma rovnéz odpovédnost za kvalitu a funkénost ozvuceni jednaci mistnosti. Pokud
uvadite, ze svédkyn¢ byla Spatné slySet, tak mistnost je usporadana a vybavena tak, Ze misto
pro vyslech svédkyné neni ozvuceno. Pokud navic svédkyné mluvila potichu, je nepochybné,
ze byla pro vefejnost Spatné slysSet. Obsah svédecké vypovédi vSak soudkyné protokolovala
nahlas, soudkyné byla fadn¢ ozvucena, takze vetejnost slysela, co svédkyné vypovidala. Dale
namitate, ze jste se hlasil a zadal soudkyni o moznost pofizeni zvukového zaznamu, soudkyné
vSak zddnym zpisobem nereagovala. Dle vyjadieni soudkyné si tuto skute¢nost nepamatuje,
ve vetejnosti byl hluk. Hlasité projevy vetejnosti, které pak zcela naruSovaly samotny pribéh
jednani a jeho dustojnost, vedly k tomu, ze soudkyné vykazala vetfejnost z jednani dle 8 54
o.s.f.. Jednd se o procesni postup soudkyné, jehoz spravnost nepiislusi vedeni soudu
pfezkoumavat. Pouze soudkyné je opravnéna si vyhodnotit, zda chovani vetejnosti narusuje ¢i
nenarusuje duastojnost jednani. K Vasi otazce, zda je soudkyné opravnéna zamitnout na
jednani ucast poslance Parlamentu CR, uvadim, e poslanec je posuzovan jako vefejnost a z
jednani mtize byt vykazan, jako kazdy jiny ob¢an za podminek dle § 54 o.s.i..

Vasi stiznost na soudkyni nepovaZuji v navaznosti na shora uvedené za divodnou. Na zakladé
Vasich skutecnosti jsem vSak ulozila feditelce spravy a informatikovi zdejSiho soudu, aby ve



spolupréci s pracovnikem Ministerstva spravedinosti CR (jak je uvedeno vyse, tak jednaci
mistnost je ve spravé Ministerstva spravedlnosti) ovérili funkénost ozvuceni jednaci mistnosti
pied vyhlasenim rozsudku dne 27. 1. 2017. Zadné technické zavady zjistény nebyly a po
vyhlaSeni rozsudku nebyly zaznamenany zddné stiznosti na ozvuceni jednaci mistnosti.

JUDr. Dana Smitkova, v. r.
mistopiedsedkyné soudu

Za spravnost vyhotoveni:
Alena Hruskova
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