Spisova znacka: 36 C 85/2011

PROTOKOL O JEDNANI
pied soudem prvniho stupné

Krajsky soud v Praze oddéleni: 36 C dne: 11. bi‘ezna 2016
Véc:
Zalobci: a) Helena Vondrackova, b) Martin Michal, d) Agentura MM Praha, s.r.o.,

e) Mgr. Jana Gavlasova
Zalovany:  Jan Sinagl

0 ochranu osobnosti
Pfitomni od soudu:

samosoudkyné: Mgr. Pavla Peltramova
dle diktafonoveho zaznamu piepsala: Lud’ka Kotlantova

K jednani se dostavili:

1. zalobce: a)Helena Vondrackova - nikdo-omluvena
b) Martin Michal - nikdo-omluven
d)Agentura MM Praha, s.r.0. — nikdo-omluvena
e) Mgr. Jana Gavlasova - osobné

rowr

) osobné—————— rodnéSislo:
£} osol s Si-eni) jednat:

£ | iHa)——*) dorudent-vykézd
—*} doruceni-neni-vykazane

2. zastupce Zalobci a), b) d): Mgr. Jana Gavlasova — osobné, &. CAK 08652
*) plnd moc ze dne 5.1.2010 a 1.1.2009 ¢.l. spisu 34, 35 a 37

*) ystanoven rozhodnutimze dne——————— &1spisu

3. Zalovany: Jan Sinagl — osobné, generalie jako na ¢.1. 278, totoznost ovéfena dle OP &. 113552323

*) osobne—————rodnéEislo:

4. zéstupce zalovaného: JUDr. Petr Ko&i, PhD. — osobné ¢&. CAK 10949
*) plnd moc ze dne 17.9.2011 ¢.1. spisu 59
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Jednani zahajeno v 9:00 hodin.

Z technickych diivodii nebude o dne$nim jednani potfizovan zvukovy ani zvukoveé
obrazovy zaznam.

Zalovany soudu oznamuje, Ze pofizuje o tomto jednani zvukovy zaznam. Soud to bere
na védomi.

Soud sdéluje ucastnikiim, ze si vyzadal spisy o prestupku z uradu Mésta Hotovice, kdy
Vv tomto sméru po prostudovani téchto spisti soud nesezdal, ze by néktery z téchto spisi se
tykal obsahu clankl, které jsou predmétem tohoto fizeni. V tomto sméru se soud taze
ucastnikli, zda zadaji, aby soud provedl dikazy témito spisy, kdy ucastnici uvadi, ze Cini
nespornym, Ze v ramci projednavani jakychkoli pfestupkti mezi ucastniky nebyl Zalovany
z zadnych ¢ind tykajicich se ¢lankd, které jsou prfedmétem této zaloby, potrestan v ramci
prestupkového fizeni.

Zastupkyné Zalobcii navrhuje, aby bylo doplnéno dokazovani o dikazy, které uvedla
v ramci svého podani ze dne 26.2.2016 na ¢.1. 282-293.

Zastupce Zalovaného se k tomuto nevyjadiuje, zadné nové dikazy nenavrhuje.
Na to vyhlaseno
Usneseni

Navrhy Zzalobct na doplnéni dokazovani, a to kopii ¢lanku z deniku Blesk ze dne
28.4.2002, kopii ¢lanku z deniku Narodni obrana ze dne 24.6.2002, kopie protokolu o Ustnim
jednani ve véci vedené u MS Praha sp.zn. 37 C 149/2004 ze dne 14.1.2009, DVD se
zaznamem pofadu Smotanka-vystoupeni Jifiho Vondracka ze dne 12.5.2012, kopie podani ze
dne 23.8.2005, kopie podani ze dne 26.3.2012, kopie protokolu o uUstnim jednani ze dne
4.6.2008, spisem Méstského soudu v Praze sp.zn. 37 C 149/2004, obsah Zaloby a obsah
vypovédi svédkyné Veroniky Klikové ze dne 14.1.2009, RZ ¢&. 42/2003, RZ &. 31/2004, RZ
44/2004, RZ 27/2008, rozsudek Méstského soudu v Praze 31 C 49/2010, vyzva zalobcil ze
dne 19.8.2011, stranky M. KubiSova-Vaclav Neckaf, kniha Leska a bida Soubyznysu strana
55, kopie ¢lanku z deniku AHA ze dne 25.3.2012, kopie ¢lanku z tydeniku Pestry svét ze dne
29.3.2012, kopie ¢lanku z tydeniku Blesk ze dne 6.4.2013, kniha Lesk a bida Soubyznysu
strana 54, kopie zobrazeni textu tak jak je uvedeno na ¢.1. 292 a kopii vyjadieni zalovaného ve
véci 34 C 34/2013 a 32 C 28/2013 se zamitaji.

Sdélény diivody, dano pouceni o odvolani.

Zastupkyné Zalobci pouze dopliujte a trva na tom, aby soud provedl dikazy, které
jsou uvedeny v podani na ¢€.1. 290 a nasl., kterymi zalobci dokladaji a dopliji své tvrzeni, ze
zasah ze strany zalovaného do osobnostnich prav zalobct je a stale trva. Je zde tvrzeno, ze
¢lanky, které jsou predmétem této Zaloby, se staly soucasti web archivu Narodni knihovny,
tudiz se rozsifuje okruh osob, které¢ se mohou seznamit s témito ¢lanky. Dale ¢lanky, které
jsou soucasti této zaloby se staly archivem Zalovaného a je zde vyobrazen pocet zobrazeni,
tedy Kolikrat tento ¢lanek byl zobrazen. Dale pak jsou zde dikazy k pokracujici protipravni
¢innosti zalované¢ho, kdy zejména Clanek ,,Kam se pod€ly miliony Heleny Vondrackové.. ,,
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a listina nazvana jako znalecky posudek, byly pouZity jako podklad k napsani dvou lIZivych

textll na stran¢ médii a jsou uzivany jako argument u soudu, véc je vedena u Méstského soudu
v Praze pod sp.zn. 34 C 34/2013 a 32 C 28/2013.

Zé&stupce Zalovaného se ktvrzenim knavrhim na doplnéni dokazovani Zzalobcu
vyjadiuje v tom sméru, Ze zalovany ma za to, Ze nedo$lo k zadsahu do osobnostnich prav
zalobcli mimo jiz pravomocnych vyroki, které byly timto soudem v tomto fizeni jiz vyfesSeny,
vzhledem k tomu, Ze nejde o protipravni jednani zalovaného, nelze zkoumat nasledky tohoto
jednani. V tomto sméru ma za to, Ze tyto dikazy jsou irelevantni a pokud jde o pokracovani
protipravni ¢innosti Zalovaného, pak toto neni pfedmétem tohoto fizeni.

Na to vyhlaeno
Usneseni

Navrhy zalobcti na doplnéni dokazovani tak, jak jsou uvedeny v podani ze dne
26.2.2016 na ¢.1. 290 a nasl. se zamitaji.

Sdéleny divody, dano pouceni.

Ucastnikiim dano pouceni ve smyslu ustanoveni § 119a o.s.t. s tim, ze uc€astnici uvadi,
7e 7zadné nové skutecnosti a nové dikazy soudu neoznacuji a nesdeluji.

Na to vyhlaseno
Usneseni
Dokazovani se kon¢i.

Zastupkyné Zalobci Vv zavére¢ném navrhu uvadi, Zze bylo prokazano, Ze Zalovany
zvetejnoval nepravdivé, pomlouvacné, hanlivé vyroky, kterymi zasahl do osobnostnich prav
zalobct, a to vramci pfedmétnych textu, které jsou predmétem této Zaloby. O autorstvi
i uvefejnéni téchto &lankd neni pochyb, Zalovany je takto odsouhlasil. Zalobci prokazali
uvetejnovani predmétnych Clanki, prokazali kdo je autorem téchto ¢lankt, tedy Zalovany,
pasivni legitimace Zalovaného je tedy dana, dale Zalobci prokazali, Ze doSlo k zésahu do
osobnostnich prav zalobct, a to tak jak oznacili, které vyroky zasahly do osobnostnich prav,
kterého z zalobct, tedy konkretizovali. Zalobci maji za to, Ze samoziejmé je tieba chrénit
pravo Zalovaného na svobodu projevu, nicméné Zalovany by mél prokazat pravdivost a
opravnénost této kritiky. Co se tykd svédecké vypoveédi pana Vondracka, tato je vedena
nenavisti vii¢i zalobkyni a), Zalobci b), tudiZ v tomto sméru neni tento diikaz relevantni. Byly
popsany jednotlivé kauzy, naptiklad piestupkové fizeni, nicméné bylo popsano, které ¢lanky
jsou predmétem tohoto fizeni a Ze Zalovany zvefejnoval i listiny, které nejsou urceny ke
zvefejnéni. Ohledné série téchto textl bylo prokazano, ze zalovany bez diikazi a bez ovéteni
pravdivosti tvrzeni v textu uvadénych, napada zalobce, ¢imZ se snazi zviditelnit svoji osobu
na ukor Zalobcl. Zpusob, jakym zplsobem zalovany S§ifi tyto texty, je velmi U¢inny, coz
vypovida pravé o tom, ze tyto ¢lanky dal rozsifuje a je to dano i informacemi o navs§tévnosti
téchto ¢lankt. Sdm zalovany se povazuje za publicistu, ¢i novinare, nicméné je pravdou, ze
¢lanky a stranky Zalovaného jsou jednoznaénym zdrojem pro média, tudiZz dochazi k dalSim
zasahiim, kdy zalovany sam uvedl, jak uz jsem uvad¢la, Ze rozesila pak tyto ¢lanky na tisice
dalSich adres. Tim, ze ¢lanky Zalovaného jsou jiz archivovany ve web archivu, tim se
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rozsifuje dopad a zasah do osobnostnich prav zalobcii. Clanky, jez zalovany vydal, uvefejnil,
jsou vedeny osobni zasti zalovaného vici zalobciim, nema to nic spoleéného s publicistikou.
Pokud tedy zalovany uvadi, ze je publicistou, novinarem, tak by me¢l i nést nasledky své
odpovédnosti, kdy mira jeho odpovédnosti by méla byt dana za obsah téchto textll. Zalobci
nechtéji upirat zalovanému pravo na pouZiti kritiky, vyjadieni svého nazoru, na
informovanost, nicméné¢ tam, kde pravo jednoho konci tam, kde zacind pravo ostatnich a
Zalovany hrub¢ piekroéil tuto hranici. Texty, které zalovany $iti, jsou nepravdivé, nemaji nic
spole¢ného s novinafinou, jsou to pouhé IZi a pomluvy, které zasahuji i do soukromého Zivota
zalobcll, coZ je naprosto nepiipustné. Sam zalovany uvedl, Ze to, co je mu zasldno si obcas
ovétuje, nicméné vesmés vSe zvetejni a poté, kdy se potrefeny ozve, pak se omluvi, nic z toho
se nedégje, je zfejmé, Ze zalovany uvetejni cokoliv bez ovéteni. Ze vSech téchto divodl zadaji
zalobci jak moralni, tak finan¢ni satisfakci, vzhledem k tomu, Ze moralni s ohledem na rozsah
¢innosti zalovaného je nedostacujic, a Zalovany i sam uvadi, Ze v tomto nehodla ustat a bude
Vv tom pokracovat, tak maji zalobci za to, Ze je zde namisté financni satisfakce, ktera dle
konstantni judikatury pravé ma hrat ilohu nejenom odskodného, tedy satisfakéni alohu, ale i
tlohu piedstiznou. Pokud se tyka neurcitosti omluv a namitek ze strany Zalovaného takto
vznesenych, tyto povazuji zalobci za ucelové. Ze vSech téchto diivodl zalobei navrhuji, aby
bylo zalobé v plném rozsahu vyhovéno. Ohledné¢ nakladi tizeni, tak tyto ucCtuje zastupkyné
Zalobcl a), b) a d) na castku 4.960,- K¢ za jeden ukon, je to tedy sazba navySend na
dvojnasobek, jedna se o 14 tkont, celkem 69.440,- K¢ za jednu osobu, u vsech pak je to 14 x
300,- K¢ rezijni pausal, tedy 4.200,- K¢ u kazdého a dale pak soudni poplatky, a to jak soudni
poplatky za podani navrhu na zahéjeni fizeni ve véci samé, tak i za odvolani. Zada, aby bylo
uloZeno Zalovanému uhradit tyto naklady na Gcet zastupkyné Zalobct a ji samotné, rovnéz na
tento stejny tcet.

Zastupce Zalovaného v zavéreéném navrhu uvadi, Ze zde ze strany Zalobci bylo
rozsahlé Zalobni zadani tim, Ze zalobci zadali, aby byly odstranény celé ¢lanky, bylo tieba
vypreparovat jednotlivé vyroky, které zalobci oznadili, ze jimi bylo zasdhnuto do
osobnostnich prav, toto se snad podafilo, dokazovani bylo dostatecné, nedostatky, které
odvolaci soud vytykal soudu prvniho stupné, byly odstranény. Zastupce Zalovaného odkazuje
na puvodni rozhodnuti soudu prvniho stupné, na body v odivodnéni rozhodnuti, na které
odkazuje a se kterymi souhlasi. Bod 39., toto jsou vyroky, které nejsou viubec zpusobilé
zasahnout do cti jednotlivych zalobcii, bod 40., toto jsou hodnotici vyroky, které jsou sice
bulvarni, nicméné s ohledem na charakter zalobci, ktefi jsou osobami vefejné Cinnymi,
znamymi, mohli si zjednat tzv. proti zasah. Je tfeba hodnotit i zptisob jakym Zalovany pracuje,
on ma urcité politické hodnotici soudy, nicméné vzdy v ramci téchto soudi je zde pfitomny
odkaz naptiklad na listiny nebo protokoly o jednani atd., nechava tedy Ctenate, aby si svij
nazor udélali sami. Jedna se o hodnotici soudy Zzalovaného. Druhy ptipad pak jsou zasahy,
tedy jednd se o ty dva vyroky, které =zustaly bez napadeni odvolani, kdy tyto ¢lanky byly
odstranény a omluva byla zvetejnéna. Dalsi je bod 41. piivodniho rozsudku, jednalo se
o0 nahravani z jednani, v tomto sméru se zalovany nedomniva, Zze by néco, co je zdkonem
povoleno, mohlo zasdhnout do osobnostnich prav zalobcti. Dale pak bod. 44., tady se
zalovany ztotoziluje s ndzorem soudu, kdy zde byl nedostatek pasivni legitimace, nebot
vyroky smétovaly viaci osobam odlisSnych od zalobcti. Déle pak je to bod 45., kdy soud
zhodnotil, Ze se jednalo o pravdivé vyroky, ¢asteéné tedy vysel z vypoveédi slySeného svédka
Vondracka, nicméné je ziejmé, ze tento dikaz neni jedinym diikazem, jsou zde trestni
oznameni, exekuce a jiné zdroje, na zaklad¢ kterych soud dospél k tomuto zaveru. Ze vsech
téchto divodd navrhuje zastupce zalovaného, aby Zaloba byla v pIlném rozsahu zamitnuta
a aby bylo uloZeno jednotlivym zalobctim nahradit naklady fizeni zalovaného za tkony, které
jiz byly uvedeny v ramci ptivodniho rozsudku, po zrudeni rozsudku odvolacim soudem pak
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byly u¢inény dva tikony + reZijni pausaly a DPH, déle pak cestovné za dvé cesty z Zebraku do
Prahy, v tomto sméru toto vy¢isli soudu ve lhuté tii pracovnich dnd.

Zalovany se Vv zavéreéném navrhu vyjadiuje tak, Ze ma za to, Ze pravda nemize byt
postizitelna, to jakym zpisobem bylo zasazeno do prav Zalobct je ziejmé ztoho, Ze
k dnesnimu jednani se dostavila pouze zastupkyné zalobcii a ptavodni Zalobkyné pani
Kocourkova o této zalobé¢ ani nevédéla.

Na to v 9:50 hodin vyhlaseno
Usneseni
Jednani se pferusuje na 5 minut za ucelem vyhlaSeni rozsudku.

Po kratkém jednani vyhlasen tento

ROZSUDEK

I.  Zaloba, kterou se zalobkyné a), zalobce b), zalobkyné d) a zalobkyné e) domaéhali
uloZeni povinnosti Zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice
»domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici
omluvu, a to véetn¢ nadpist tuénym pismem:

,»Omluva pani Helené¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi, Mgr. Jané Gavlasové a
spole¢nosti Agentura MM Praha, s.r.o.

Dne 22.09.2009 jsem na internetovych strankach http://sinagl.bigbloger.lidovky.cz
uvefejnil ¢lanek pod nazvem ,, A¢ mir dal ziistava s touto krajinou...". V tomto ¢lanku
jsem se vyjadioval k soudnimu sporu spolec¢nosti Agentura MM Praha, s.r.o0. se
znamou osobnosti, a k osobam ucastnikl a svédka v této véci, kdy jsem se nepatiicné
vyjadfil o osobé pana Martina Michala, jemuz jsem zcela nedivodné vytknul, Ze
nebyl pfitomen jednani, kde jeho manzelka vypovidala jako svédek. Pfitom jsem
zamlCel, ze pan Martin Michal nebyl ucastnikem fizeni. Témito vyroky jsem
neopravnéné hrubé zasahl do osobnostnich prav pana Martina Michala, nebot’ jsem si
sva tvrzeni fadn€ neovéfil a tato nevychazela z pravdivého zakladu, avsak predkladal
jsem je jako tvrzeni ovéfena a pravdiva. Za to se panu Martinu Michalovi omlouvam.

Soucasné jsem také v ramci tohoto ¢lanku pouzil odkaz na 1zivy a dehonestujici
¢lanek plny vulgarisml o osobach pani Heleny Vondrackové, pana Martina Michala,
Mgr. Jany Gavlasové a spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.o. pod ndzvem ,,Navrat
Golden Kids skoncil pfed prazskym méstskym soudem" a také jsem uvetejnil
dehonestujici sd€leni tieti osoby na jejich adresu, s tim, Ze se s témito ztotoznuji, aniz
bych si ovétil pravdivost ¢i opodstatnénost téchto tvrzeni. Za §ifeni obsahu 1zivého a
dehonestujiciho ¢lanku a za zvefejnéni dehonestujicich tvrzeni tfeti osoby, ktera
hrubym zplisobem zasahla do osobnostnich prav a do prava na dobrou povést
pravnické osoby, se pani Helené¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi, Mgr. Jané
Gavlasové a spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.o. omlouvam.
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Jan Sinagl“
se zamita.

Il.  Zaloba, kterou se zalobkyné a) a Zalobce b) doméhali uloZeni povinnosti Zalovanému
uveftejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu
nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a to vcetné nadpisi
tuénym pismem:

,»Omluva pani Helené Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 10.10.2009 jsem na strankach http://sinagl.bigbloger.lidovky.cz uvefejnil
¢lanek pod nazvem ,, KPV CR Ndrodni fronta?" v jehoZ obsahu jsem se mimo jiné
vyjadfoval Kk probéhnuv§imu ustnimu jednani pfed Méstskym soudem v Praze ve
véci sporu Zalobcli Heleny Vondrackové a Martina Michala. V tomto ¢lanku jsem
nepravdive informoval o pribéhu tohoto jednani a jeho podstaté, kdy jsem tvrdil, ze
se jedna o dalsi soud Heleny Vondrackové, resp. jeji agentury, coz je nepravdivé
tvrzeni a uvedl jsem IZivé tvrzeni o tom, Ze na nezajem médii o toto jedndni ma vliv
politik Jiti Paroubek. Soucasn¢ jsem také bez povoleni soudu a v rozporu s jeho
zdkazem potidil zvukovy zdznam vypovédi svédka a tento jsem na uvedenych
strankach uvefejnil a porusil tak zasadu prava na spravedlivy proces, nebot’
dokazovani jes$t¢ nebylo skonceno, navic jsem jednal v pfikrém rozporu s
rozhodnutim soudu. Za tato sva nepravdivd tvrzeni, jimiZz jsem zasahl do
osobnostnich prav a za protipravni jednani - zvetfejnéni vypovédi svédka, se pani
Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi omlouvam.

Jan Sinagl“

se zamita.

I11. Zaloba, kterou se Zalobce b) domahal uloZeni povinnosti Zalovanému uvefejnit na
strankdch www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné
jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a to vcetné nadpisi tuénym
pismem:

,Omluva panu Martinu Michalovi

Dne 04.11.2009 jsem na strankach http://sinagl.bigbloger.lidovky.cz uvetejnil ¢lanek
pod nazvem ,, Nahromadéna Spina zacind bublat a porddné zapdchat”, kde jsem
pana Martina Michala oznacil za nemravného. Soucasné jsem dne 25.11.2009
uvetejnil na tychz strankach ¢lanek pod nazvem ,,1939 - misto boje, hajlovani?! 1989
-misto boje, zvoneéni klicky...", kde jsem tvrdil, Ze Martin Michal podal Zalobu na
knizete Lobkowicze, aniz bych k tomuto tvrzeni mél jakykoli dikaz, ¢i si je ovéfil.
Toto tvrzeni je nepravdivé. Za tato sva nepodloZena a nepravdiva tvrzeni, jimiZ jsem
hrub¢ zasahl do osobnostnich prav pana Martina Michala, se mu timto omlouvam.

Jan Sinagl“

se zamita.
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IV. Zaloba, kterou se zalobkyné a), zalobce b), zalobkyné e) domahali ulozeni
povinnosti zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,doméci
zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a
to vCetn¢ nadpisti tuénym pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi a Mgr. Jané Gavlasové

Dne 23.06.2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvetejnil ¢lanek pod nazvem
. Manzel H. Vondrackové navrhuje posoudit dusevni stav J. Sinagla...aneb
demokracie a dobré mravy dostavaji stale vice zabrat...". V tomto ¢lanku jsem
protipravné zvetejnil listiny z nevefejného jednani pfestupkové komise se vSemi
osobnimi udaji pani Heleny Vondrackové, pana Martina Michala a Mgr. Jany
Gavlasové, za kteréZto protipravni jednani se vséem omlouvam.

Obsahem uvetejnénych listin jsou mimo jiné dehonestujici vyroky mého zastupce na
adresu pani Heleny Vondrackové, kdy ji oznacuje jako osobu bezectnou a také zcela
IZivé tvrzeni o tom, Ze se Ustavni soud Ceské republiky mél na adresu ob&anské cti
pani Heleny Vondrackové v souvislosti s minulosti vyjadrtit velmi kriticky s tim, ze
toto plati i na pana Martina Michala. Za S$ifeni téchto nepravdivych vyroku, které
hrub¢ zasahuji do osobnostnich prav, se pani Helené Vondrackové a panu Martinu
Michalovi omlouvam.

Soucasné¢ jsem potidil zvukovy zdznam z nevetejného jednani piestupkové komise,
ktery jsem protipravné zvetejnil na strankach www.youtube.com. ackoli jsem byl na
protipravnost takového jednani vyslovné upozornén. Na tomto zdznamu jsou
zachycena mimo jiné dehonestujici vyjadieni mého zastupce na adresu pani Heleny
Vondrackové, kdy ji oznacuje jako bezectnou a také zcela 1zivé tvrzeni o tom, Ze se
Ustavni soud Ceské republiky mél na adresu ob&anské cti pani Heleny Vondrackové
vyjadfit velmi kriticky stim, Ze toto plati i na pana Martina Michala. Za toto
protipravni jednani a Sifeni nepravdivych a dehonestujicich vyrokt, které hrubé
zasahuji do osobnostnich prav, se pani Helené Vondra¢kové a panu Martinu
Michalovi omlouvam.

Soucasné jsem na strankach www.youtube.com proti vuli pana Martina Michala a
Mgr. Jany Gavlasové uveiejnil obrazové zaznamy zjednani piestupkové komise,
ackoli oba s jejim potizovanim vyslovné nesouhlasili a souc¢asné jsem v predmétném
¢lanku oznacCil pana Martina Michala a Mgr. Janu Gavlasovou dehonestujicim
vyrokem ,povedeny parecek". Timto protipravnim jednanim jsem zasahl do
osobnostnich prav pana Martina Michala a Mgr. Jany Gavlasové, a za to se jim
obéma omlouvam.

Jan Sinagl“

se zamita.
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V. Zaloba, kterou se zalobkyné a) a zalobce b) doméhali ulozeni povinnosti zalovanému
uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domé&ci zpravodajstvi" po dobu

nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a to vcetné¢ nadpist
tuénym pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 26.08.2010 jsem na strankdch www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
.VSechny sily na podporu stile vice ohrozené demokracie a prdav obcanii!”, v némz
jsem nepravdive tvrdil, ze mé mimo jiné ¢eka piestupkové fizeni ve véci odloZzeného
trestniho oznameni na moji osobu. V zaznamu kalendafe na téchto strankach s datem
31.08.2010 jsem pak nepravdivé tvrdil, Ze toto prestupkové jednani se tyka
odloZeného trestniho ozndmeni na moji osobu, kdyZ se panu Martinu Michalovi a
pani Helené Vondrackové nelibilo zvetejnéni zvukového zdznamu ze soudniho
jednani, jehoZ existenci jsem si vymyslel. Za tato sva nepravdiva a smyslena tvrzeni
se panu Martinu Michalovi a pani Helen¢ Vondrackové omlouvam.

Jan Sinagl“
se zamita.

VI. Zaloba, kterou se Zzalobkyné a) a Zzalobce b) domahali uloZeni povinnosti
zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,doméci zpravodajstvi"
po dobu nejméné jednoho kalendainiho meésice nasledujici omluvu, a to vcetné
nadpist tu¢nym pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 30.08.2010 jsem na strankdch www.sinagl.cz uvetejnil ¢lanek pod nazvem
~Ceskd justice je nedemokratickd, skutecné hodnoty nehdji, casto je likviduje, véetné
Jjejich nositelii", v jehoz ramci jsem informoval o chystaném jednani v ramci
ptestupkového fizeni a uvefejnil jsem citace z ¢lanku ,,Jak se Jan Kraus stal hlasnou
troubou bulvaru", jakoz i odkaz na cely ¢lanek. Uvedl jsem, Ze vSe, co je v ¢lanku
uvedeno, charakterizuje pana Martina Michala. Ten je v ¢lanku oznaCovan
dehonestujicimi vyroky jako snatkovy podvodnik, hochstapler, je obvinovan z
pachani trestné cinnosti, z toho, Ze uddvd otce své manZelky, pani Heleny
Vondrackové a zaluje jejiho bratra, je zde naprosto nepiipustné srovnavani s
ptipadem svétové znamého Al Caponeho, je 1ziveé tvrzeno, Ze si pujcil penize, tyto
utratil a nevratil, aniz by se kterékoli z téchto tvrzeni zakladalo na pravdé a bylo
ovéfeno ¢i mélo realny podklad. Soucasné je zcela nepfipustné poruSovana u pana
Martina Michala zasada presumpce neviny a je zde uZzita nepfipustna vytka trestu.
V neposledni fad¢ je v clanku pani Helena Vondrackova opétovné napadana s tim, ze
v minulosti hodila moralku za hlavu. Tato tvrzeni jsou IZiva, dehonestujici a
uvefejnéna bez toho, Zze by byla ovéfena, ¢imz doSlo k hrubému zasahu do
osobnostnich prav pani Heleny Vondrackové a pana Martina Michala. Souc¢asné jsem
dne 30.08.2010 uvefejnil na strankach wvvw.sinagl.cz samostatné cely obsah tohoto
¢lanku, vcetné odkazu na stranky, na nichz se nachédzi. Za Sifeni téchto 1zivych
a dehonestujicich vyrokl se pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi
omlouvam.
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Jan Sinagl“
se zamita.

VIIl. Zaloba, kterou se zalobkyné a), Zalobce b), zalobkyné d) a Zalobkyné e) domahali
uloZeni povinnosti Zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice
»domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné¢ jednoho kalendainiho mésice nasledujici
omluvu, a to véetné nadpist tucnym pismem:

,Omluva pani Helené¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi, Mgr. Jan¢ Gavlasové
a spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.o.

Dne 14.09.2010 jsem na strankdch www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
»»Agentura MM s.r.o. - zloc¢innd nemravnost a bezcharakternost na pokracovani...?"
V tomto ¢lanku jsem oznacil pana Martina Michala dehonestujicimi vyrazy jako
vytecnik a podvodnik a to pouze v umyslu jej urazit. Dale jsem zcela 1Zivé popisoval
okolnosti pievodu obchodniho podilu spolecnosti na pani Helenu Vondrackovou a
spole¢nost Agentura MM Praha, s.r.o. jsem bez jakychkoli dikazli oznacil jako
nemravnou a zloc¢innou. Soucasné jsem zvefejnil dehonestujici vyroky bratra pani
Heleny Vondrackové na jeji adresu s tim, ze se témito plné ztotoznuji, kdyz jsem
pani Helenu Vondrackovou oznacil za ,tu¢nou obét" pana Martina Michala. V
neposledni tadé jsem bez jakychkoli dikazii a ovéfeni zpochybnil dosazené
vysokoskolské vzdélani Mgr. Jany Gavlasové v oboru pravo a urdzlivym zplsobem
kritizoval jeji zplisob prace jako pravniho zastupce. Za tato 1ziva, dehonestujici,
ni¢im nepodlozend a neovéfena tvrzeni, jimiz jsem hrubym zplsobem zasihl do
osobnostnich prav pani Heleny Vondrackové, pana Martina Michala a Mgr. Jany
Gavlasové a do prava na dobrou povést pravnické osoby spole¢nosti Agentura MM
Praha, s.r.o. a za Sifeni dehonestujicich vyrokti bratra pani Heleny Vondrackové,
ktera hrub¢ zasahuji do jejich osobnostnich prav, se vsem omlouvam.

Soucasné jsem zvefejnil pofizeny zvukovy zaznam ze soudniho jednani, kdy jsem v
tomto c¢lanku citoval zcela neprokdzané skutecnosti na adresu pani Heleny
Vondrackové a pana Martina Michala, ¢imz jsem hrubym zplisobem zasahl do jejich
osobnostnich prav. Za to se pani Helené Vondrackové a panu Martinu Michalovi

omlouvam.
Jan Sinagl“
se zamita.
VIII. Zaloba, kterou se Zalobce b) domahal uloZeni povinnosti Zalovanému uvefejnit na

strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné
jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a to vcetné nadpisi tuénym
pismem:

,Omluva panu Martinu Michalovi

Dne 26.09.2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvetejnil ¢lanek pod nazvem ,, Mél
Albert Einstein pravdu o nekonecnosti kosmu a lidska hlouposti...?" V ramci tohoto
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¢lanku jsem vulgdrnimi vyrazy protipravné napadl pana Martina Michala a spojil jej
s tvrzenymi zloCineckymi poméry v zemi. Za toto své protipravni jednani se panu
Martinu Michalovi omlouvam.

Jan Sinagl“
se zamita.

IX. Zaloba, kterou se Zalobkyné a), zalobce b) a Zalobkyné d) domahali ulozeni
povinnosti Zalovanému uveftejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci
zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a
to vCetn¢ nadpisti tuénym pismem:

»Omluva pani Helené¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi a spolecnosti
Agentura MM Praha, s.r.0.

Dne 10.10.2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvetejnil ¢lanek pod nazvem
,, Kam se podely miliony Heleny Vondrackové? Minulost Michala Martina nabizi
mozné vysvetleni...?!" V tomto Clanku jsem zcela protipravné uvetejnil listinu s
nazvem znalecky posudek, aniz bych k tomuto mél opravnéni ¢i svoleni a bez
dikazii a ovéfeni jsem tvrdil, Ze tato listina vypovida o osobé a charakteru pana
Martina Michala. Pfitom tato listina neni znaleckym posudkem a nikdy nebyla
soudem brana jako dikaz k jeho osobé. V clanku jsem oznacil pana Martina
Michala zcela neptipustnymi dehonestacnimi a vulgarnimi vyroky s tim, Ze jsem
bez jakychkoli dikaz( a ovéteni tvrdil, Ze ptipravil svou manzelku, pani Helenu
Vondrackovou, o penize. Toto jsem dokladoval listinou, kterou jsem nemél
opravnéni, natoz svoleni, zvefejnit, kterd obsahovala obchodni i bankovni
tajemstvi, ¢imz jsem poskodil obchodni zajmy spolecnosti Agentura MM Praha,
s.r.0. Soucasn¢ jsem zcela 1zivé a bez jakychkoli dikaz a ovéfeni tvrdil, Ze v
disledku jednani pana Martina Michala a Spatné finan¢ni situaci pani Heleny
Vondrackové tato pii svych koncertech v New Yorku piespavala v bytech krajant.
Rovnéz tak jsem lhal o minulosti pana Martina Michala. Mnou uvetejnéna tvrzeni
jsou 1ziva, nepodloZena a neovéfena a hrubé jsem jejich uvefejnénim, jakoz i
protipravnim zvetejnénim listin, v€etné osobnich udajii pana Martina Michala a
pani Heleny Vondrackové, zasahl do osobnostnich prav pana Martina Michala
apani Heleny Vondrackové a souCasné¢ do prav pravnické osoby, spolecnosti
Agentura MM Praha, s.r.o0. Za tato svéa protipravni jednani se vSem omlouvam.

Jan Sinagl“
se zamita.

X. Zaloba, kterou se Zalobkynd a) a zalobce b) doméhali uloZeni povinnosti
zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci
zpravodajstvi” po dobu nejmén¢ jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu,
a to v¢etné nadpisli tuénym pismem:
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,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 13.10.2010 jsem na strdnkdch www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
M. Michal a H. Vondrackova - podavaji oznameni na policii o podezieni s
pomluvy na Jana Sinagla... ?!" V tomto &lanku jsem znovu uvefejnil plné znéni
¢lanku ,,Jak se Jan Kraus stal hlasnou troubou bulvaru®, v némz je pan Martin
Michal oznac¢ovan dehonestujicimi vyroky jako snatkovy podvodnik, hochstapler, z
toho, ze udava otce své manzelky, pani Heleny Vondrackové a zaluje jejiho bratra,
aniz by se kterékoli z téchto tvrzeni zakladalo na pravd¢ a bylo ovéieno. Soucasné
je zcela neptipustné porusovana u pana Martina Michala zasada presumpce neviny
a je zde uzita nepfipustnd vytka trestu. V neposledni fadé je v ¢lanku opétovné
napadana pani Helena Vondrackova. Tato tvrzeni jsou lziva, dehonestujici
auvefejnéna bez toho, ze by byla ovéfena, ¢imZ doSlo k hrubému zasahu do
osobnostnich prav pani Heleny Vondrackové a pana Martina Michala. Za
opakované Sifeni téchto 1zivych a dehonestujicich vyroki se pani Helené
Vondrackové a panu Martinu Michalovi omlouvam.

Dale jsem v tomto ¢lanku uvetejnil protokol o podani svého vysvétleni na policii,
Vv némz jsem oznacil pana Martina Michala dehonestujicimi a vulgarnimi vyroky s
tim, Ze jiz mél byt davno ve vézeni, bez jakychkoli ditkkazli a ovéteni jsem zverejnil
tvrzeni o moznych manipulacich s finan¢nimi zdroji a znovu jsem nepravdive
obvinil pana Martina Michala z toho, Ze svoji manzelku, pani Helenu
Vondrackovou, pfipravil o penize a ze ji i celé své okoli zneuziva a likviduje. Za
tyto vulgarni utoky, nepravdiva a zlovoln¢ dehonestujici tvrzeni a obvinéni, jimiz
jsem hrubé zasahl do osobnostnich prav pani Helené¢ Vondrackové a panu Martinu
Michalovi, se obéma omlouvam.

Jan Sinagl“
se zamita.

XI. Zaloba, kterou se zalobkynd a) a zalobce b) doméhali uloZeni povinnosti
zalovanému uvefejnit na strankdch www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci
zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalenddiniho mésice nasledujici omluvu,
a to v¢etné nadpisli tuénym pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrac¢kové a panu Martinu Michalovi

Dne 03.11.2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
»Kdo kryje beztrestnost Martina Michala? Proc se ho tolik lidi obava...?!" \/ tomto
¢lanku jsem tvrdil, ze pan Martin Michal je vSehoschopny, oznalil jsem jej za
osobu, jejiz trestna ¢innost je, na rozdil od ostatnich, kryta a pouzil jsem dalsi
nepfipustné a UmysIné dehonestujici vyroky na jeho adresu, véetné oznaceni za
psychopata, ktery je nebezpecny spolecnosti. Pani Helenu Vondrackovou jsem
oznacil za dal$i obét Martina Michala. Tato tvrzeni jsou nepravdiva a zlovolné
denohestacni. Timto jsem hrubym zplisobem zasahl do osobnostnich prav pana
Martina Michala a pani Heleny Vondrackové a za to se jim obéma omlouvam.
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Jan Sinagl“
se zamita.

XIl.  Zaloba, kterou se zalobkyné a), zalobce b), zalobkyné d) a zalobkyné ¢) doméhali
uloZeni povinnosti Zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice
»domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici
omluvu, a to véetné nadpist tucnym pismem:

»Omluva pani Helen¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi, spolecnosti
Agentura MM Praha, s.r.0. a pani Mgr. Jan¢ Gavlasové

Dne 03.12.2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
»Agentura MM alias Martin Michal versus Miroslav Trpak* v némz jsem
nepravdivé popsal prib¢ch ustniho jednani pred soudem, véetné diivodu vylouceni
vefejnosti, ackoli jsem nebyl po vylouceni vefejnosti pfitomen v jednaci sini.

Dale jsem v tomto ¢lanku uvetejnil dvé vyjadieni anonymnich tfetich osob, ktera
hrubym zptisobem dehonestuji pana Martina Michala, pani Helenu Vondrackovou
a Mgr. Janu Gavlasovou, jakoz zasahuji i do dobré povésti pravnické osoby
Agentura MM Praha, s.r.o., aniz bych si tato tvrzeni ov¢fil a tato jsem predkladal
jako pravdiva. Za tato sva protipravni jednani se pani Helené¢ Vondrackové, panu
Martinu Michalovi, spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.o. a Mgr. Jan¢ Gavlasové

omlouvam.
Jan Sinagl“
se zamita.
XI1l. Zaloba, kterou se Zzalobkyné a), Zalobce b) a Zalobkyné e) doméhali uloZeni

povinnosti zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,doméaci
zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu,
a to vcetné nadpist tuénym pismem:

»Omluva pani Helené¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi a Mgr. Jané
Gavlasové

Dne 13.12.2010 jsem na strdnk&ch www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
.Martin Michal a Helena Vondrackova Zadaji po Janu Sindglovi 500.000,- K¢ a
uznat pravdu jako pomluvu”. V tomto ¢lanku jsem uvefejnil vyzvu pani Heleny
Vondrackové a pana Martina Michala k wukon¢eni mého dosavadniho
protipravniho jednani, tyto jsem spolu s Mgr. Janou Gavlasovou, slovné napadl,
znovu jsem opakoval sva predchozi 1ziva tvrzeni na adresu pana Martina Michala
a pani Heleny Vondrackové a opétovné jsem zveiejnil obsah listiny, oznacené
mnou jako znalecky posudek, jeZz oviem znaleckym posudkem neni a nikdy jako
dikaz k osob¢ pana Martina Michala brana nebyla. Za tato sva nepravdiva tvrzeni,
slovni vypady a protipravni jednani se pani Helen¢ Vondrackové, panu Martinu
Michalovi a Mgr. Jan€¢ Gavlasové omlouvam.
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Jan Sinagl“
se zamita.

XIV. Zaloba, kterou se zalobkyné a), Zalobce b) a zalobkyné d) domahali uloZzeni
povinnosti Zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci
zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu,
a to vcetné nadpist tuénym pismem:

,»Omluva pani Helené¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi a spolecnosti
Agentura MM Praha, s.r.o.

Dne 06.01.2011 jsem na strdnk&ch www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
wZpeévacka Helena Vondrackova se obdva zneuziti svého rodného cisla...?!*, v
némz jsem opéetovné vulgarné napadl pana Martina Michala, poskodil dobré
jméno spole¢nosti Agentura MM Praha, s.r.0. a veskera sva dosavadni nepravdiva
a denohestacni tvrzeni na adresu pani Heleny Vondrackové, pana Martina Michala
a spoleCnosti Agentura MM Praha, s.r.o. jsem oznacil za pravdu, fakta a
skutecnosti, ackoli tomu tak nebylo a neni.

Za toto své protipravni jednani se pani Helené Vondrackové, panu Martinu
Michalovi a spole¢nosti Agentura MM Praha, s.r.0. omlouvam.

Jan Sinagl“

se zamita.

XV. Zaloba, kterou se Zalobce b) domahal uloZeni povinnosti Zalovanému uvefejnit na
strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné
jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpisii tuénym
pismem:

,Omluva panu Martinu Michalovi

Dne 25.01.2011 jsem na strdnkach wwwe.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
»,Kauza Martin Michal se posouvd stile vice do roviny prdce pro psychology ¢i
spiSe pro psychiatry”. V tomto ¢lanku jsem slovné napadl pana Martina Michala,
kdyZz jsem jej oznacil jako spolecnosti nebezpecného a uvetejnil jsem obsah
stranek, na nichz je pan Martin Michal ostouzen, vulgarné napadan, urazen a 1zivé
obvinovan z trestné Cinnosti. Za tato sva denohestac¢ni vyjadieni a protipravni
jednani - Sifeni urazek, 1zi a pomluv tfetich osob, se panu Martinu Michalovi
omlouvam.

Jan Sinagl“
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se zamita.

XVI. Zaloba, kterou se zalobkyné a) a Zalobce b) domaéhali uloZeni povinnosti
zalovanému uvefejnit na strdnkach www.sinagl.cz, v rubrice ,,doméci
zpravodajstvi" po dobu nejmén¢ jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu,
a to vcetné nadpist tuénym pismem

,Omluva panu Martinu Michalovi a pani Helené Vondrackové

Dne 02.02.2011 jsem na strdnkach www.sinagl.cz uveiejnil ¢lanek pod nazvem
,»Martin Michal organizoval na nevyprodané koncerty Heleny Vondrackové dovoz
deti z détskych domovit”, Vv némz jsem uvetejnil neprokdzana tvrzeni ze soudniho
jednani, pana Martina Michala a pani Helenu Vondrackovou jsem opé€t hrubé
slovné napadnul a pomluvil jsem Uspé$ny koncert pani Heleny Vondrackové v
Lucern¢ dne 19.12.2010. Soucasn¢ jsem vyslovil souhlas s dehonestacnimi a
nepravdivymi vyroky v anonymnim dopise na adresu pana Martina Michala, jehoz
plné znéni jsem dne 01.02.2011 na svych strankach zvetejnil. Za toto své
protipravni jednani se pani Helené Vondrackové a panu Martinu Michalovi
omlouvam.

Jan Sinagl*
se zamita.

XVII. Zaloba, kterou se Zalobkyné a), Zalobce b), Zzalobkyné d) a zalobkyné ¢) doméhali,
aby byla Zalovanému uloZena povinnost odstranit zwebovych stranek

www.sinagl.cz :

cely ¢lanek pod ndzvem ,, Manzel H. Vondrackové navrhuje posoudit dusevni
stav J. Sinagla... aneb demokracie a dobré mravy dostavaji stale vice zabrat...
" ze dne 23.06.2010

cast clanku pod ndzvem ,, VSechny sily na podporu stale vice ohroZené
demokracie a prav obcanu!" ze dne 26.08.2010, a to ¢ast piedposledniho
odstavce druhou vétu ve znéni : ,,Prvni ve véci policii odlozeného To na moji
osobu podanou zpévackou H. Vondrackovou, jejim manzelem Martinem
Michalem a dalSimi."

cely zdznam v kalendaii s datem 31.08.2010

cast clanku pod nazvem ,,Ceska justice je nedemokratickd, skutecné hodnoty
nehdji, casto je likviduje, vietné jejich nositelii” ze dne 30.08.2010, a to od
sedmého odstavce, ktery zacind slovy: "Mne zitra ¢ekaji dvé prestupkova fizeni
na MU Hotovice..." aZ do konce &lanku, véetné odkazu na ¢lanek ,,Jak se Jan
Kraus stal hlasnou troubou bulvaru", vyjma véty: ,,.Druhé ve véci mnou
odstranéného volebniho plakatu Petra Necase ze Zebracké posty," s vyjimkou
Casti pocinaje slovy ,,Jak uvadi internetovy portal irevueidnes.cz* az po slova
,»skon€il ve vézeni za pouhé daniové tniky*

cely clanek pod nazvem ,Jak se Jan Kraus stal hlasnou troubou bulvaru™ ze
dne 30.08.2010 v¢etné odkazu na internetové stranky http://phronieck.blog.cz/
0612/ian-kraus-uvolnete-se-pros.im. ¢ast ¢lanku pod ndzvem ,,Agentura MM
Praha, s.r.o. - zloc¢innd nemravnost a bezcharakternost na pokracovani...?! ze
dne 14.09.2010, a to prvnich pét odstavcu od zacatku, véetné jeho ndzvu az po
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pasaz zacinajici slovy: ,,Zajimava diskuse Odboj, odpor a zdkon o MasSinech",
véetné odkazl na pofizené zvukové zaznamy z ustniho jednani ptred Krajskym
soudem v Praze dne 10.09.2010, s vyjimkou ¢asti pocinaje slovy ,,Jak uvadi
internetovy portél irevueidnes.cz az po slova ,,skonil ve vézeni za pouhé
danové uniky*

cast clanku ze dne 26.09.2010 pod ndzvem ,Mél Albert Einstein pravdu
o nekonecnosti kosmu a lidské hlouposti”, a to ¢ast prvni véty vyti§téné tuénym
pismem ve znéni ,Klaus podporuje darebaka Martina Michala", dale cast
odstavce s podtitulkem ,,Petici na podporu Marty KubiSové pIné podporuji”, a
to c¢ast druhé véty ve znéni ,Jestlize se takovy prokazatelny darebak a
podvodnik jakym je Martin Michal chlubi podporou prezidenta republiky",
dale celou vétu ve znéni ,,ZDE piipomindm minulost ¢loveéka, ktery je hlavnim
iniciatorem vSeho zla ve sporu KubiSova versus Vondrackova - Martina
Michala - takovéhoto gaunera a hochstaplerka se zastava prezident CR...2!"
veéetné odkazu na ¢lanek ,,Jak se Jan Kraus stal hlasnou troubou bulvaru"

cast clanku pod nazvem ,Kam se podély miliony Heleny Vondrackové?
Minulost Michala Martina nabizi mozné vysvétleni...?'" ze dne 10.10.2010, a to
vcetné nazvu od samého zacatku az po pasaz zacinajici slovy: ,,Pfilozeny dopis
KPV CR, piedsedy pobocky Uherské Hradisté Vladimira Drabka adresovany
mé osobé.." véetné listin - vypis z Kkatastru nemovitosti pani Heleny
Vondrackové, Zastavni smlouva mezi pani Helenou Vondrackovou a bankou,
znalecky posudek ing. Jitiho Kftistana z 11.06.1997

cely ¢lanek pod nazvem ,, M. Michal a H. Vondrackova - podavaji oznameni na
policii o podezieni z pomluvy na Jana Sindgla...?!" ze dne 13.10.2010, véetn&
listiny podani vysvétleni a odkazu na ¢lanek ,Jak se Jan Kraus stal hlasnou
troubou bulvaru"

cast lanku pod nazvem ,,Kdo kryje beztrestnost Martina Michala? Pro¢ se ho
tolik lidi obava...?!" ze dne 03.11.2010, a to od samého pocatku, véetné nazvu
aZ po pasaz zacinajici slovy: ,,O druhém jednani PK ohledné volebniho plakatu
Petra Necase vypovida protokol..." véetné listin a odkazi na listiny - znalecky
posudek ing. Jifiho Kfistana z 11.06.1997, protokol o ustnim jednani na
prestupkové komisi dne 01.11.2010 a odlivodnéni starosty mésta Hotovice
Mgr. Lubose Cizka

cast Clanku ze dne 29.11.2010 pod nazvem ,,UzZ 21 let ,,budujeme” vlastni pad -
diky neschopnosti vlad, resp. uz 62 let vliady vSehoschopnych!”, a to ¢ast véty v
jedenactém odstavci ve znéni ,,dalsi ze soudt Martina Michala"

cely clanek ze dne 03.12.2010 pod nazvem ,,Agentura MM alias Martin
Michal versus Miroslav Trpak"

cast clanku ze dne 02.12.2010 pod nazvem ,,PraZzsky magistrat v oblezeni
dobrymi mravy uz nepiisobil tak sebejiste - jen vytrvat!" a to ¢ast prvni véty
prvého odstavce ve znéni ,,Diky nedobrovolnému opusténi soudni sin¢ ve véci
dalsi podvodné zaloby Martina Michala (referuji priste)"

cast Clanku ze dne 13.12.2010 pod nazvem ,Martin Michal a Helena
Vondrackova zadaji po Janu Sindglovi 500.00,- K¢ a uznat pravdu jako
pomluvu?" a to v¢etné odkazu az po pasdZ nadepsanou podtitulkem ,,Klaus ve
Strahovské knihovné zdtraznil vyznam knih", véetné¢ odkazu na vyrozumeéni
ptrestupkové komise o zastaveni fizeni o prestupcich ze dne 30.11.2010 a na
listinu nazvanou Znalecky posudek ing. Jitfiho Kftistana ze dne 11.06.1997
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cely ¢lanek ze dne 06.01.2011 pod ndzvem ,,Zpévacka Helena Vondrdckova se
obava zneuziti sveho rodného cisla...?!" vcetné¢ odkazu na protokol o ustnim
jednani pied prestupkovou komisi

cast lanku ze dne 25.01.2011 pod nazvem ,,Kauza Martin Michal se posouva
stale vice do roviny pace pro psychology ¢i uz spise pro psychiatry”, a to
vcetné nadpisu az po piedposledni odstavec zacinajici slovy ,, Pravé jsem
shlédl zpravy na CT 24: Stoupa polet obéznich...", véetné odkazd - listinu
znalecky posudek ing. Jifitho Ki#istana ze dne 11.06.1997, na stranky
vwvv.k213.cz, na strdnky http://martin-michal.blogspot.com, a vcetné
zvukového zdznamu z uGstniho jedndni pied rajskym soudem v Praze dne
24.01.2011,

cely clanek ze dne 02.02.2011 pod nazvem ,,Martin Michal organizoval na
nevyprodané koncerty Heleny Vondrdackové dovoz deti z deétskych domovii!”,
vcetné vSech odkazl - na Clanek ,,Vondrackova a jeji manzel maji pokiiveny
charakter, na ¢lanek ,,M¢é vzpominky na tdajného JUDr. Martina Michala”, na
rozhodnuti o zastaveni prestupkového fizeni ve véci zneuziti osobnich udaji a
zvukové zaznamy zjednani pred Krajskym soudem v Praze dne 31.01.2011 a
dale cast textu pod ¢lankem - P.S., a to posledni dvé véty ve znéni: ,,Namitky
Martina Michala, Heleny Vondrackové v zastoupeni Mgr. Jany Gavlasové jsou
smutnym ¢tenim. Pfesné situaci vystihl pan Toma$ Pecina ve svém clanku
Berounské Oraculum” a odkazy na listinu - ,,Namitka poSkozené, Ze nebyla
pfibrana jako ucastnik fizeni, namitka poruseni a poSkozeni prav poSkozené ze
strany spravniho organu, dal$i pokracovani v protipravnim jednani - rozsiteni
dosavadnich navrhii ze strany poskozenych viigi prestupci Janu Sinaglovi, nar.
09.12.1952" ze dne 11.01.2011 a odkaz na clanek Berounské Oraculum na
adrese http://paragraphos.pecina.cz/2011/02/berounske- orakulum.html

cely clanek ze dne 01.02.2011 pod ndzvem ,,Mé vzpominky na udajného JUDr.
Martina Michala"

se zamita.

XVIII. Zaloba, kterou se zalobkyné a), zalobce b), zalobkyné d) a Zzalobkyné ¢) doméhali,
aby byla Zalovanému uloZena povinnost odstranit ¢ast ¢lanku z webovych stranek
www.youtube.com zvukoveé obrazovy zaznam pod adresou
http://www.youtube.com/watch?v=Nt-uzaHIiY &feature=mfu__in_order&Ilist=UL
vcetné pfipojeného textu a internetovych odkazii a znacek, a na misto
odstranéného obsahu zde uvetejnit nejméné po dobu jednoho kalendainiho mésice
omluvu v tomto znéni:

,Omluva panu Martinu Michalovi a Mgr. Jan¢ Gavlasové

Dne 23.06.2010 jsem na téchto strankach uvetejnil protipravné poiizené obrazové
zdznamy z nevetfejného jednani prestupkové komise, které jsem potidil pres
vyslovny nesouhlas Mgr. Jany Gavlasové a pana Martina Michala. Za toto své
protipravni jednani se jim obéma omlouvam.

Jan Sinagl“

se zamita.
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XIX.  Zaloba s tim, ze zalovany je povinen do tfi dnii od pravni moci tohoto rozsudku
odstranit z webovych strdnek www.youtube.com zvukovéobrazovy zaznam pod
adresou http://www.youtube.com/watch?v=VmGfVGfSOs&feature=mfu_in_orde
r&list=UL vcéetné ptipojenc¢ho textu a internetovych odkazi a znacek, a na misto
odstranéného obsahu, zde uvefejnit nejméné po dobu jednoho kalendainiho
meésice omluvu v tomto znéni:

,»Omluva panu Martinu Michalovi a Mgr. Jan¢ Gavlasové

Dne 23.06.2010 jsem na téchto strankach uvetejnil protipravné potizené obrazové
zaznamy z nevefejného jednani ptestupkové komise, které jsem potidil pres
vyslovny nesouhlas Mgr. Jany Gavlasové a pana Martina Michala. Za toto své
protipravni jednani se jim obéma omlouvam.

Jan Sinagl“
se zamita.
XX. Zaloba, kterou se zalobkyné a) doméhala po Zalovaném zaplaceni Gastky
1.000.000,- K¢, se zamita.
XXI.  Zaloba, kterou se zalobce b) domahal po zalovaném zaplaceni &astky 1.000.000,-

K¢, se zamita.

XXIl. Zaloba, kterou se zalobkyné d) domdhala po Zalovaném zaplaceni G&astky
1.500.000,- K¢, se zamita.

XXIII. Zaloba, kterou se zalobkyné e) domahala po Zalovaném zaplaceni &astky
100.000,- K¢, se zamita.

XXIV. Zalobkyné a) je povinna nahradit Zalovanému naklady fizeni v plném rozsahu ve
vySi specifikované v pisemném vyhotoveni k rukdm zéstupce Zalovaného JUDr.
Petra Kociho, Ph.D. do tii dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

XXV. Zalobce b) je povinen nahradit Zalovanému néklady fizeni v pIném rozsahu ve
vysi specifikované v pisesmném vyhotoveni k rukam zastupce Zalovaného JUDr.
Petra Kociho, Ph.D. do tfi dnt od pravni moci tohoto rozsudku.

XXVI. Zalobkyné d) je povinna nahradit zalovanému naklady fizeni v pIném rozsahu ve
vysi specifikované v pisemném vyhotoveni k rukam zéstupce Zalovaného JUDr.
Petra Kociho, Ph.D. do tfi dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

XXVII. Zalobkyné e) je povinna nahradit zalovanému naklady Fizeni v pIném rozsahu ve
vysi specifikovane v pisesmném vyhotoveni k rukam zastupce Zalovaného JUDr.
Petra Ko¢iho, Ph.D. do tfi dnd od pravni moci tohoto rozsudku.
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Rozsudek vyhlasen, odiivodnén, dano pouceni o opravném prostredku.
Hlasité diktovano bez namitek protokolace.
Skonc¢eno a podepsano v 10:55 hodin.

Zastupci ucastniki zadaji o zaslani protokolu o dne$nim jednani po jeho piepisu.
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