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StiZnost na soudkyni JUDr. Janu Bochnakovou v fizeni pod spisovou znackou
71T 121/2018 - odpovéd’

Vazeny pane pfedsedo,

dne 5. 10. 2020 obdrzel Okresni soud v Ostravé stiznost, prostfednictvim které upozornujete za
spolek Sodales Solonis z.s. na postup pfedsedkyné senatu JUDr. Jany Bochnakové v fizeni
vedeného zdejsim soudem pod sp. zn. 71 T 121/2018. Vhodné je poznamenat, ze se jedna o Vasi
v pofadi jiz druhou stiznost na predsedkyni senatu, ktera souvisi s jejimi reakcemi na Vase chovani
v jednac{ sini. Jiz v ramci odpovédi na Vasi prvni stiznost v této véci Vam pfitom bylo vysvétleno,
ze je v kompetenci predsedkyné senatu vyuzivat opatfen{ k zajisténi dastojného prabéhu soudnich
jednani.

Aktualné namitate, ze pfi hlavnim liceni konaném dne 1. 10. 2020 Vam pfedsedkyné senatu
adresovala poznamku, Ze pfi pfistim jednani nebudete do jednaci siné vpustén. Pfipoustite, Ze jste
do jednani soudu vstupoval, nicméné odvolavate se na ¢l. 23 Listiny zakladnich prav a svobod.

K prosetfeni Vasdi stiznosti jsem si vyzadal pfedmétny spisovy material a seznamil se zejména
s protokolem z hlavniho liceni konaného dne 1. 10. 2020. Dospél jsem pfitom k jednoznacnému
zavéru, ze chovan{ pfedsedkyné senatu nelze oznacit za nevhodné, a stiznost je proto v celém
rozsahu nedivodna.

Z protokolu o hlavnim liceni jsem pfedné zjistil, ze nedoslo k pofizeni zvukového zaznamu, nebot’
v danou dobu dochazelo k instalaci nového nahravaciho zafizeni ve véch trestnich jednacich sinich
soudu. Tato okolnost pfedstavuje nepochybné dulezity divod ve smyslu ustanoveni § 55b odstavec
1 trestniho fadu, ktery vyuziti nahravactho zafizeni vylucuje. I pfesto je v protokolu zaznamenana
cela fada Vasich nevhodnych vystupt v ramci daného soudniho jednani. Poprvé jste do jednani bez
vyzvani vstoupil v rimci vyslechu svédkyné MDDr. Anny Séerbové, kdy jste vyzadoval vyjadient
od statn{ zastupkyné. Pfedsedkyné senatu Vas v souladu s procesnimi pfedpisy upozornila, abyste
svého jednan{ zanechal, nebot’ v opacném pifipadé budete muset opustit jednaci sin. Nasledné
probihala diskuze stran o protokolaci, do ¢ehoz jste zacal opétovné vstupovat a tim jste donutil
pfedsedkyni senatu k tomu, aby za dcelem zklidnéni situace a zajisténi distojnosti prerusila jednani.
Z protokolu je pfitom zfejmé, Ze jste se nevhodné vyjadfoval i ve vztahu k pfitomné statni
zastupkyni.

Jak vyplyva ze spisového materialu, nejedna se o prvni incident, pfi némz svym neukaznénym
piistupem rusite jednani soudu. Lze poznamenat, ze prab¢h hlavnich liceni v této véci byva
narusovan nemistnym chovanim osob, které se z pozice vefejnosti snazi prosadit svou pfedstavu o
vedeni jednani a za timto ucelem nerespektuji ani vyzvy pfedsedkyné senatu. Poprvé se tyto
problémy objevuji u hlavniho liceni dne 27. 5. 2019, kdy musela byt dokonce jedna z osob
vystupujicich na strané vefejnosti vyvedena z jednaci sin¢, nebot’ jinak nebylo mozné dustojny
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prub¢h jednan{ zajistit. Nasledné u hlavniho liceni dne 19. 9. 2019 jste se osobn¢ pustil do nemistné
polemiky s predsedkyn{ senatu, ackoli Vam dtavody svého postupu jasné vysvétlila. Do jednani
soudu jste béhem vyslechu svédka MUDr. Rese bez vyzvani zasahl rovnéz u hlavniho liceni dne
23. 1. 2020. Napomenuti ve vztahu k vefejnosti za ucelem zajisténi poradku v jednaci sini musela
pfedsedkyné senatu ucinit rovnéz u hlavntho liceni dne 1. 6. 2020. Konecné jste vyzvu piedsedkyné
senatu, abyste do jednani soudu nevstupoval, neuposlechl u hlavnfho liceni dne 1. 10. 2020.
Z uvedeného je zfejmé, ze predsedkyné senatu celi v dané véci Vsemu problematickému chovani
soustavné, a musi proto postupovat tak, aby zajistila dustojnost jednani. Nejinak tomu bylo i
v prub¢hu hlavniho liceni dne 1. 10. 2020, kdy Vas nejprve vyzvala k tomu, abyste zanechal
vyrusovani, a diky tomu, Ze jste ignoroval jeji vyzvu, musela jednani pferusit. Vase pocinani tak
narusilo kontinuitu probihajiciho jednani.

Pristup predsedkyné senatu lze opét oznacit za profesionalni, nebot’ pofadek v jednaci sini zajistila
a nakonec mohl vyslech svédkyné probéhnout. I v tomto poslednim pfipadé projevila pfedsedkyné
senatu velkou davku trpélivosti s Vasim nemistnym chovanim, nebot’ neuzila nckteré
z pofadkovych opatfent, které ji procesni predpis nabizi. Jestlize Vam sdélila, Ze u pfistiho jednani
nebudete vpustén do jednaci siné, nejednd se o vyjadfeni, které by mohlo byt oznaceno jako
nevhodné chovani ve smyslu zakona o soudech a soudcich. Naopak se jednalo o adekvatni reakci
zalozenou na pfredchozich zkusenostech, nebot’ je zfejmé, ze upozornéni predsedkyné senatu zcela
ignorujete. Je totiz nutné si uvédomit, ze zasada vefejnosti soudnfho jednani slouzi ke kontrole
soudni moci ze strany vefejnosti a nikoli k tomu, aby vefejnost soudni jednani rusila, snizovala
autoritu soudce a v konecném dusledku svym nevhodnym pocinanim pfispivala k protahovani
jednani.

Pokud ve stiznosti poukazujete na skutecnost, ze jednate na podkladé ¢l. 23 Listiny zakladnich prav
a svobod — tedy prava na odpor, jedna se o Vasi subjektivni pfedstavu zalozenou pravdépodobné
na nepochopeni tohoto institutu (blize o ném se lze dovédét napf. v komentafové literatufe
k Listin¢ zakladnich prav a svobod). Zcela jisté totiz predsedkyné senatu nepostupuje v dané véci

tak, Ze by snad svym profesionalnim postupem odstranovala demokraticky fad lidskych prav a
zakladnich svobod.

Vasi stiznost jsem tedy neshledal davodnou.

K dotazu, ktery jste vznesl nad ramec své stiznosti uvadim, ze soudkyné Okresniho soudu
v Ostravé JUDr. Jana Bochnakova byla rozhodnutim tehdejsitho karného senatu Vrchniho soudu
v Olomouci ze dne 16. 12. 2005 ¢j. 1Ds 17/2005-48 uznana vinnou ze spachani kirného
provinéni. Ve smyslu ustanovené § 88 odst. 2 zdkona 6/2002 Sb., o soudech a soudcich v tehdejsim
znéni bylo od ulozeni karného opatfeni upusténo.

S pozdravem

Mgr. Tomas Kamradek v. r.
pfedseda okresniho soudu

Za spravnost vyhotoveni: Simona Kavecka





