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Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlína Došková.  

 
 
 
 
 

USNESENÍ 
 
 

Krajský soud v Plzni rozhodl v 19. 5. 2021 v  – 
v -
57-  
 

takto: 

 

 podle § 149 odst. 1 
písm. ruší    j. 4 Nt 
27001/2020- znovu jednal a rozhodl. 
 

: 

 

1.  4 Nt 27001/2020-16 v 
„navrhovatele  narozeného 24. 2. 1969, bytem Herzstrasse 30, 694 36 Schwanheim, 
Baden- “ 

 

„  
- -08 

 
 “ 

2. V  
 9. 2020 došel  

- -
 ento 

. Tj. 
a dne 24. 10. 1988 se navrhovatel spolu se svým kamarádem Pet
11. 9. 

ak 
 

28. 10. 
ního soudu v  2. 1989 sp. zn. 1 Nt 

   
  

   . . 1 
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písm. . .  
ního soudu v  9. 2020 -

 souvislosti 
s  
hod. a v 

navrhovatele 
 navrhovatelem poukazováno na rozhodování v 

em 
v  

s 
 

. 1 trestního 
- -

uvedeno v  
k je uvedeno v 

v  
„v rozporu s 

“.  

3.  nejprve 

 
-  -li 

v 

 

k vozidlu a zár   
 

 - vozidlo 
 ohledem na zastavení trestního 

 
  ním ze dne 2. 2. 1989 sp.zn. 

1  
 

 
  Plzni sp.zn. 1 Kv 375/88. 

 
 

2 Nt 25002/2019-
 souvislosti s  ne 

24. 10.  10. 1988 a v 
- -   

  

  

í soud v  
v 

  



 3  6 To 103/2021 
 

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlína Došková.  

evident  

 – vozid
 

 

  

4.  
 

 

  

ut. K 
stát    

 

 
  

 
propadnutí ne

 enzel poukázal 
  

l  
 tomto 

 

5. Krajský soud v Plzni z 
podle § 147 odst. 1 trestního 
k  

6.  v 
došlo k   okresnímu soudu 

. K 
n

 
  101 trestního zákoníku je podle § 98 odst. 1 trestního zákoníku 

 239 odst. -li o 
 230 odst. 

ve  a jen navrhne-li to  

7. V 
 ohledem na 

§ 2 odst. 9 a  
  

 

  ohledem na 
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usnesení zrušit podle § 149 odst. 1 písm. 
znovu jednal a rozhodl. 

8.
 

 

i 
íku

usnesení   
 

 
soudu dne 23. 9  

 to s   
 

   

soud v 
  rozporu s 

  
o 

 
s  

 
 

 lze 
  23. 9

 souvislosti s  
 návrhem prokur

- 
v souvislosti s 

 
 

 
 v 

 

9.

  

  
 postupu okresního soudu v 

 
 

soudem v okresní soud 
t  kojil se toliko s  usnesení 

  
  dále s ojeným 
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rozhodnuto o . 
  Plzni sp.zn. 1 Kv  

z  
-  

25002/2019  o podání návrhu prokurátora na 
 

 dále Petra a  
z  

 
 

 v 
šení rozhodnutí o jeho 

 
. 

a  ní pro
  

v   
v  usnesením ze dne 4. 9. 2020 rozhodl o en na soudní 

 souvislosti s   dne 
24. 10. 1988 do 28. 1  

- -08. 
 Plzni sp.zn. 1 Kv 375/88 jsou v 

rozpor  protokolu o  
u  

 svém lu 
   

podle  26. 10. 1988 
rozhodnutím prokurátora o zel v 

„otci Bruno Frenzelovi
  

 Plzni z 14. 11. 1988 je pak oproti tomu 
 

„ . 9. 1926 “ 
ího soudu v  

  

   

64 
  .  

10.
pokud v   od

 
 z  

výroku usnesení v  proti 

. Tento návrh 

- 
57-
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11. okresní soud upozornit vzhledem k mu postupu po 
 jeho 

-

Vzhledem k  
  

rozhodnutí   

12.   
 

 ohledem na to 
ení zrušit a dle § 149 odst. 1 

  ohledem na 
 

  
  

§ 33 odst. 2  
v   

. Teprve v  se pak 
okres sou v 

dst. 1 t Bude 
  

 
  

to konk .    
 

 

.  

tohoto zákona   
 

1948 do 1. 1. 1990 v 

. V 
26. 6  

 
 

. 
konstatovat  

  
 



 7  6 To 103/2021 
 

Shodu s prvopisem potvrzuje Pavlína Došková.  

13. V  dále   
 d sledku zrušení rozhodn

a   
v 
v 
podaná  proti usnesení ze dne 27. 6. 1989 a 

k zamítnutí  s odkazem na § 33 
odst.  

  zrušeno
 

 . 
 ozhodnutí v 

o   

j domáhat práva k takto propadla státu  se však týkala 
 

  mj. 
 z

  

 
  

e zákona 

on 
 

má vztah k zákonu 
o . Ten 

 
v 

- 
Stanoví-

soudu ze dne 30. 5. 2   6. 2003 
 

14. Teprve v  
 

    
 da v   rozhodnutí je 

     

15.   
o   
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: 

 
 

19. 5. 2021 

 v. r.  
   

                                                                                a   v. r.  
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