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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
) ,
JMENEM REPUBLIKY
Krajsky soud v Hradci Kralové rozhodl v hlavnim lieni konaném dne 17.10.2002 |

v senaté sloZeném z pfedsedy senatu JUDr. Lubose Sovaka a pfisedicich PhDr. Evy Grimové
a Kvétoslavy Vickové, takto: o ; 4 o '

ObZalovany :
Vlastimil Pechanec,

nar. 9.11.1979 ve Svitavach, bytem Svitavy, Revoluéni &p. 12, t. & ve vykonu trestu odné&ti

..+ svobody e véznict v:Plzni; ~xt o

J€ vinen, ze

dne 20.7.2001 okolo 23.30 hodin ve Svitavach v hotelu Nérodni dim v pribéhu diskotéky
v prostorach baru v podnapilém stavu poté, co hrubymi vyrazy ,.co tady chcete, vy Semy
svin€”, vykazoval z diskotéky skupinu Rému, nisledng z diivodu rasové nesnaSenlivosti

~ fyzicky napadl z uvedené skupiny Ottu Absolona, nar. 24.1 1.1971, nejprve tak, Ze jej stréil do

~ ramene a vzépé&ti ho noZem dvakrat bod! do oblasti b¥icha a jednou do predlokti pravé ruky,
kterou si poSkozeny chranil b¥icho, &imZ mu zpisobil perforaci v oblasti tlustého stfeva a
bodné poranéni dolni duté Zily a b¥idni aorty, tedy zrandni natolik zavarné pro svoji
vieobecnou povahu a mmnoholetnost, Ze smrt poskozeného nebyla odvratitelnd ani pfes |
poskytnuti okamzité kvalifikované 18kafské pomoci, a po¥kozeny Otto Absolon v disledku
tohoto zranéni dne 21.7.2001 v nemocnici ve Svitavach zemfel, :

'téd'y
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UmysIng usmrtil jiného a tento &in spachal na jiném pro jeho rasu.

Tim spachal

trestny Cin vrazdy dle § 219 odst. 1, 2 pism. g) tr. zékona,

a odsuzuje se za to

podle § 219 odst. 2 tr. zakona k trestu odn&ti svobody vtrvani t¥imécti (13)
let ,

Podle § 39a odst. 2 pism. d) tr. zdkona se prb vykon tohoto trestu za¥azuje do véznice

se zvySenou ostrahou.

Podle § 228:o0dst:1 tr. =’f~édu je obZalovany povinen zaplatit Vieobecné zdravotni
pojistovné CR, ‘Okresni . pojistovné Svitavy, ¥kodu ve vysi 66.825,— K&  a Ivets
Vaculikové,» nar. 12.3.1966, bytem Lanskrounsks ¢p. 379/3, Svitavy, §kodu ve Vs
18215, K. |

Odidvodnéni

~ ObZalovany Vlastimil Pechanéc dne 20.7:2001 ve Svitavich ve vedernich hodinich
navitivil v hotelu Nérodni diim v prostorach baru diskotéku. Po poZitf alkoholickych napoji v
prib&hu vegera se ptivedl do podnapilého stavu. Uvedenou. diskotéku okolo 23.30 hodin
navitivila i skupina rémskych ob&anti véetn& pokozeného Otty Absolona. ObZalovany Rémy
napadl* vyrazy popsanymi .ve vyroku rozsudku bez zjeyného divodu pouze pro rasovou
nesnaSenlivost. Nésledns pak Ottu Absolona napadl i fyzicky uvnitf baru tak, Ze ho stréil do
‘ramene a nozem ho opakovan bodl do bticha. Kdy¥ si poskozeny chranil rukou biicho, bodl
ho do pravého pfedlokti. Timto titokem mu zpfisobil perforaci v oblasti tlustého stfeva, bodné
“poranéni dolni duté Zily a biisni aorty a bodnofeznou ranu pravého predlokti. Zrangni byla
natolik zivazna pro svoji vieobecnou povahu a mnohodetnost, Ze smrt poSkozeného nebyla
odvratitelnd ani poskytnutim kvalifikované lékatské pomoci s pouZitim viech dostupnych
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prostfedki. Dne 21.7.2001 pogkozeny Otta Absolon v nemocnici ve Svitavach zemfel.

Krajsky soud v Hradci Kralové jiZ jednou ve véci rozhodl rozsudkem, a to dne
29.3.2002, kdy obZalovaného Vlastimila Pechance rovn&? uznal na vinu ve vyroku rozsudku
popsanym jednanim a uloZil mu trest odn&ti svobody podle § 219 odst. 2 tr. zékona v trvani
tiindcti let, pro jehoZ vykon ho podle § 39a odst. 2 pism. d) tr. zdkona zatadil do v&znice se
zvySenou ostrahou. Podle § 73 odst. 1 pism. c) tr. zékona vyslovil trest propadnuti v&ci, a to
zaviraciho kapesniho noZe. Dale bylo rozhodnuto o néhradg Skody, kdy podle § 228 odst. 1 tr.
fadu byl obZalovany uznin povinny zaplatit Vieobecné zdravotni pojistovng CR, Okresni
pojidtovné Svitavy, Skodu ve vyii 66.825,-- K&, a Romand Zflové, nar. 17.9.1973, bytem
’ Svitavy, Marie Pujmanové &p. 6, $kodu ve vysi 18.215,-- K&. Podle § 229 odst. 1 tr. fadu byla
poskozena Romana Zilova odkdzina se zbytkem svého niroku na nahradu Skody na fizeni ve
vécech obdanskopravnich, Vrchni soud v Praze svym usnesenim ze dne 28.8.2002, .
7 To 83/02-761, rozhodl, Ze se podle § 258 odst. 1 pism. a), b), c) tr. ¥adu z podnétu podanych
odvolani napadeny rozsudek krajského soudu zruduje v celém rozsahu a podle § 259 odst. 1 tr.
Fadu se v&c vraci Krajskému soudu v Hradei Kralové k novému projednéni a rozhodnuti.
Vrchni soud poukézal na ngkteré pochybeni Krajského.soudu v Hradci Kréalové, které ulozil
odstranit. Slo o to, aby soud vyslechl dva_gvédky, a to Jandovou a_Kotrde, kdyZ jejich
vypovéd' byla u: hlavntho lideni pouze &tena, a. dile - doplnil znalecky posudek z oboru
zdravotnictvi - odvétvi_soudnihe-Jékatstvi v ramci v yéeném vrchnim soudem. RovnéZ mél
soud zhodnotit i otdzku trestovou. Krajsky soud v Hradei. Kralové doplnil dokazovani ve

shora uvedeném sméru a déle vyslechl i svédka navrhovaného j mira Prajslera.

Kritce pfed zah#jenfm nového hlavniho lideni zemiela svédkyn# Romana Zilova (viz &1
785). Kraj sky soud na zdklad€ provedenych dikazi dospél k témto zavérim:

ObZalovany Vlastimil Pechanec pti svém prvnim vyslechu v pfipravném ¥izeni (3.1.
150-152) k véci nejdiive odmitl vypovidat. P¥i druhém vyslechu o mésic pozdgji (&.1. 153-
156) k véci uvedl, Ze kritického dne 20.7.2001 kolem 22.00 hodin spole&né s Robertem
Homolagem, Adrianou Snekovou _a_Katefinou Staudovou navitivil - bar ,,V zatidce” ve
Svitavich, kde probihala diskotéka. Na diskotéce se setkal se svoji ptitelkyni Stanislavou

_Pechrovou, byvalym sousedem Jaroslavem Kotréeém a jeho sestrou Vérou Jandovou, Prisedli
si k jejich stolu. Jmenovani sedgli u prosttednihio stolu, kousek od baru. U baru si zakoupili
piti a spoletné se bavili. Kratce po jejich ptichodu si Robert Homol4& s Adrianou § nekovou
odsedli k vedlej§imu stolu a sedéli po jeho levici Tusi, Ze to byl prostfedni stil v prostiedni
fadg. Robert byl dost napity, a tak mezi nim a jeho pitel ni yznikla hadka» Ostatni se dal
bavili. ‘On.v baru do té ud4losti, kterd se pak pozdgji stala, vypil dvé desetistuptiova piva.
'V pribéhu té doby se pohyboval mezi uvedenym stolem, barem a WC. Bylo asi kolem 23.00
hodin, kdyZ Sel z WC. V té chvili mu n&kdo z kluki, uz nevi presns kdo to byl, fekl, Ze dévie

~ Roberta Homol4de place venku.pfed barem a Ze by s nim cht&lo mluvit. Sel tedy skutedng za

ni. Stéla na schodech pfed vchodovymi dveimi. Vid&l, Ze venku prelo, hovofili spolu 2-3
minuty. Obsahem rozhovoru byly vétsinou problémy, které méla se svym piitelem. Rikala, Ze
Robert je zas napity, Ze se s ni chee rozejit. Uklidiioval ji, Ze se to stava pokazdé, kdyZ se
opije. Nakonec §la s nim spoleén& dovnitt a sedli- si zpét ke stolu. Sed€l s pritelkyni, kierd mu

) M&w Bylo asi 23.30 hodin, kdy? si el pIro pivo.'k_ba.m. Polozil na stil

 prazdnou sklenici a ekal  na barmanku. Najednou. uslySel rachot, vidgl, Ze do baru prib&hl
vyhazovag, ktery kficel na barmanku, aby zavolala sanitku, e venku je nékdo pobodany. Ta
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hned zacala telefonovat. S4m se presunul 0 par krokii od baru smérem k hracimu automatu.a
kratce nato na n&ho skoéilo n&kolik klukd, mezi kterymi byl napf. jisty Brazda. Srazili ho

k zemi a za&ali do n&ho kopat a obvifiovat ho slovy: ,,Tys ho pobodal, tys pichnul Absolona”.

Brinil se, 7 nic takového neudzlal. Stale tvrdili, Ze venku Hkali, % to byl on. Ml u sebe tzy.
-bestplulz, ktery jim hned ukazoval. Vytahoval ho z koZeného pouzdra, které mél uloZené na
levé strané opasku. Ukazoval, Ze ni je naprosto.isty, nej souna ném zadné znimky po kryi_
?ou}tﬁ@\fﬁ%?/@g@_ nééem podobném, e to tedy on byt nemohl, V té dobg ho zagala branit 1 ptitelkyng,
N ?%f%'i}fi kterd viem ptitomnym fikala, Z¢ po celou dobu byl v jeji pritomnosti u stolu a dosvéd&ovali
KUN (0920 45§ ostatni, kie¥ tam s nimi byli. Obkli¢ilo ho pfitom v&td mnostvi lidi, zaslechl, e ptijela
policie a_tak chtél jit ven jim to vysvétlit. Ti, co ho tam p¥epadli, cht&li, aby ziistal Gvnitt, Fe
mu venku miZe hrozit napadeni. Byl v té chvili hodng roz&ileny. Strhl_si hilé trigko a ¥val na
ng, at’ ho klidné zabiji, pokud udélal to, z &eho ho ‘obvitiyji. Takhle to fikal proto, Ze ho
ziejm& obvinili z toho divodu, Ze dfive sedsl za piipad, kdy pobodal jiného ve Svitavach.
Tekly mu pfitom slzy. Znovu ukazoval ten sviij nidZ viem ostatnim okolo, at’ se na ng&j dobte
podivaji a hodil ho tam dokonge na stil. PHtelkyng ho'pfmwﬁdvala; Spoletné
s Vérou Jandovou ho odvadély ke stolu a uklidiovaly Ho, Ze se vSechno vysvétli. Neustale
kolem n&ho stali n&jaci lidé, ktefi ho hlidali. Brézda mu déval telefonni °'_10 telefonu své
piitelkyng, aby si ho zapsal, Ze kdy? se.néco dozvi, kdo byl tim,.co pobodal Absolona, tak at’
~zavola. Po 10-15 minutich byl vyzvan policii, aby %] ven a podal jim vysvétleni. UvAd&l jim,
Ze ho neopravn&ng obvinili, Ze o niem nevi, nic_neudglal 2 jiZ tam ho policisté informovali,
Ze v baru jsou dv& skupiny 0sob, z nich¥ jedna _skupina tvrdi, #e-on nic neudglal, Ze sex el u
- stolu, a druha skupina, pfevaZné Rému, tvrdila; ¥e' to byl pravé on, kdo Absolona zranil, — q
Venku byla jiZ jen policie, nikoho dalstho tam nevidl. Vysvétlil jim, Ze on to nebylV &K
Propustili ho a tak se vratil zpatky na diskotéku, kde byl az do 03.00 hodin. Dal si jeits jedno FR&ATIY
pivo a pak s pfftelkyni. odesli: Ta odjela do Hradce nad Svitavou a on odegel do svého
bydli§té, kam mohl pfijit kolem 03.30 hodin. Po jeho piichodu ho matka informovala; Ze
telefonovala jistd pani Makulova, kterd méla tvrdit, %¢ m&l na diskotéce pobodat n&jakého
Réma. Matce vysvétlil, Ze se jednalo pouze o podezfeni, ale Z¢ nic neud&lal. Jeit uvedl, ¥e
policisté, kterym podaval vysvétlen, ho-informovali, aby zdstal druhy den doma, Ze s nim

[

bude sepsén yyslech. Doma skute&n® zistal. Kolem 10.30 hodin pro ného policists prijeli, JeI’

s nimi k vyslechu a ve {feéemich hodinich byl obvinén z vrazdy pana Absolona. Yo
Pokud jde o alkohol, tak celkem v ten den vypil 7-8 desetistuptiovych piv a dvakrat si loknul
od kamarddd tvrdého alkoholu. Poprvé to bylo v hernd »Na kopecku” jabletné vodky a
podruhé na diskotéce slivovice. S pitfm alkoholu zagal kolem 17.00 hodin a posledni pivo

- pted tou udalosti s Absolonem vypil kolem 23.30 hodin. Posledni jidlo mél jest8 doma pied

-~ odchodem do restaurace. Uz si nevzpomina na druh jidla, miZe uvést, Ze byl dost dobie
~najedeny. V hemn& “Na kopecku” k alkoholu konzumoval brambirky. Vazi 75 kg, méH 185
cm. Pokud jde o obleteni, ten den byl obleden v bilé tritko s kréticyriii rukavy s modrym
népisem a znakem mésta Svitavy a‘do svétlych skoro dobéla sepranych riflovych kalhot, Na
- nohou mél tmayvé vinové nizké polobotky. Kolem pasu pak opasek, na levé strang s pouzdrem,
“kde byl uloZeny pestni niiz s délkou epele-asi kolem 5 cm. Na pravém boku mél koZené -
. pouzdro s mobilnim telefonem. .. - L T il
Po celou dobu pobytu v baru ,,V zataCee” nemél s nikym zadny slovni ani fyzicky konflikt a2
do-té_doby,. kdy_sdm byl sraten -nékolika osobami k-zemi-a.vzniklo podezFeni; Ze pobodal

_Absolona, Co se tykd poskozeného Absolona, tak toho poznal poté, co mu byla policisty
- pfedloZena fotografie. K jeho 0sobé nic podstatného nevi; je"no"m“to-?' Ze bydlel u nich na




sidli§ti u vlakového nadrazi. Parkrat ho venku na ulici potkal ve spole¢nosti dvou malych
déti. S jeho osobou nikdy v minulosti nemé&l ¥4dny konflikt. Prog ho nékteH svédci pfimo
obviituji ze spachéni vrazdy Absolona, tak viibec netusi z jakého ditvodu to délaji. Bud’ si ho
. s n€kym spletli nebo se mu cht&li pomstit. Je pravdou, Ze cikéni ho ve Svitavich moc radi
: w co mm’%eni na zdravi cik OW
- se stalo v srpnu v roce 1997. Je mo¥ng, Ze si ho nMﬁﬂiﬁsn protoZe se na
diskotéce pohybovalo hodné osob podobného véku a podobné postavy, jako je on. o
Pokud jde o to, Ze byl obvinén z pomsty, tak k tomu obZalovany uvedl, Ze v dobg, kdy byl
souzen za piedchozi pfipad z roku 1997, tak u¥ vlastné ve vazbi se dovédél, Ze cikani ve
Svitavach se na n&ho chystaji a n&jakym zpiisobem ho pozdg&ji do v&zeni je¥ts dostanqu, nebo

Ze ho n&jak fyzicky napadnou. Dovéd&l se to zprosttedkovans potom, co se vratil z vykonu

trestu. Bylo to také ziejmé proto, Ze do roku 1996 byl p¥izniveem hnuti S ] Bylo mu

tehdy 15-16 let, a tak se jako skin choval. Proto tedy mezi nim a cikény vzniklo nepiatelstvi,

a proto byl i takto z tohoto nepravem obvingn. 31.1.2000 byl napaden tfemi rémskymi
obany_v obchodé ve Svitavach - Linech. Diivodem tohoto napadeni byl zfejm& piipad,
Kterého se mél dopustit v roce 1997. PHpad Settilo obvodni oddgleni ve Svitavach. Mysli, Ze
nedoslo k soudnimu jednani. Nevi, kym a jak byl ten piipad rozhodnut. M&] dostat bolestné
ve vysi 600,-- K¢, ale nic takového neobdrZel. Nevi tedy s jakym vysledkem toto ¥etfeni
dopadlo. - ‘ ' , o
S ideologii hnuti se po roce 1996 rozeSel, nijak v tomto sm&ru nevystupoval. Jejich nazory
- nepodporuje. Je pravdou, Ze co se tyka obleCeni, tak je§t& takové pouZiva, co je napt. bunda
tzv. ,,bombr” a nizké koZené boty zn. Wild cat. Je také pravdou, Z€ ‘s ngkterymi piiznivci
uvedeného hmuti v posledni dob& udrZoval ob&as kontakty, ale pfevazné formou oslay
narozenin. ; : . o , -
K dotaziim obZalovany uvedl, Ze si v&iml, Ze v restauraci sedi jisty pan Kratky, coZ je asi také
B@@WM@ si, e ze vehodovych dverl vySel jednou. a to_
Sel z

Cnou Adrianou Snekovou, kterd s nim cht&la mluvit. Ta se nachdzela tésnd za

dvefmi. - :
V dobu, kdy byl u t¥chto dvefi, tak si ¥4dnych Rémt u dveH nev&iml, Konflikt s Rémy mé]
naposledy 31. ledna 2000. . : o o o v
U hlavniho li€eni (¢.1. 450-458) obZalovany vypovéd doplnil v tom, Ze s Homol4¢em se
setkal asi v 17.00 hodin v baru ;U Pepy”, kde ten mu pij&il 200,-- K& Sem za nimi. pfijela
znéma Staudova. Vypil zde dvé desetistuptiova piva. Péivodng odsud chtgl jit domi. Chté&l,
aby ho tam Staudové odvezla, ale vzhledem k piijéce to zménil. Odsud jeli, jak vypovidal, do
. herny ,,Na kope&ku”. Zde vypil tfi desetistupfiov4 piva a m&l zde Odéta_udové lok jable¢né
" vodky. Nasledng& po pfesunu do baru ,,Zaticka” zde vypil dv& piva, kdy tieti si JiZ nestadil
koupit a byl napaden skupinou, o niZ se zmitoval. S «
V baru_sedéli u stolu &, 9. Homol4g se Snekovon si od nich odsedli ke stolu €. 6. KdyZ za nim
prisel muZ, kterého popisoval, kviili p¥itelkyni Homolage s tim, Ze plade, bylo kolem 23.00
hodin. Sel za nf p¥ed bar. Stila za dvefmi, venku prielo;-a-protg zistal ve dvetich. Zde celou
situaci rozebirali. Uvadél ji, Ze si to Homol4¢ druhy den nebude pamatovat, aby si to nebrala.
Rozhovor trval asi 2 aZ 3 minuty a potom s nim ¥la dovnitf. Zase si sedl ke stolu &. 9.
, élovéka, ktery ho na ni upozornil, nyniu hlavniho lideni oznadil jako Majera. Jeho jméno se
dozv&d€l aZ v prib&hu vysetfovani. To, , Ze venku-do§lo k n€jakému konfliktu, se dozvidsl
v dobé&, kdy stal u baru. Chtgl si koupit pivo a hledal na n&j penize, ProtoZe mu dvé koruny
schazely, tak si musel sundat mobil, ktery mél na opasku, a bral si penize z mensi kapsy.
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Cekal na b ) a uélyéel rachot a vykiiky. V tu chvili ptib&hl vyhazova& Cermak, mysli
si, Ze to byl on a e se tak jmenuje. M&l delsi blond vlasy. Byl siln&j§f postavy a na barmanku

%3

volal,;a.t’._zna_mliégmn;iiikmg,,;i“‘gjg nékdo pobodany venku pied barem. Tato volala mobilem, ten
p@dos@gmﬁ__gig_p_@éky;élggiql. V tu dobu on stdl.na pravé strang baru pred lednici, kde
méli_uskladnény piva. Byl zvédav, co se déje. Uddlal dva kroky k automatu, v&saku.
Piemyslel, co se stalo, a nev&dsl, jestli md jit ven, nebo se na to zeptat. Potom " uslySel rachot
u dveii a vrhla se na n&ho skupina osob, ktera ho srazila k zemi. Mezi nimi byl i Zdengk
Brézda, kterého znal ze Skoly. o | RS : S
Situace potom probghla tak, jak popisoval s tim, Ze.ni%, ktery ukazoval, byl ve tvamu
ismene.T. M4 &epel dlouhou zhruba asi jako jeho palec a rovné tak i Sirokou. Policie ho
vyt&Zovala v restauraci celkem asi 15 aZ 20 minut, Ptali se ho na v&ci kolem piipadu, kdy
'&m_glé_.ﬁda}né—mzéd\él; Ze mél konflikt s AbSOLQ@M-pmM. Po tomto
vytéZeni el zpét ke stolu a tam byl a do konce diskotéky. Dale se s piitelkyni bavil, tancoval
a jeji_sestra mn_koupila pivo.¢Probirali_situaci mezi Homol4tem a Snekovew,Na diskotéce
‘byﬁwcg lidi. Policisté je déle vyt&Zovali. On zde byl asi do 03.00 hodin. Zdengk
‘Brézda mu dal telefon na il své piitelkyng, kdyby se dozve&dél néco o pachateli. Na sobg
L ‘el sv&tlé kalhoty a bilé trigko, které si koupil asi osm dnf pred tim. KdyZ odchazel, pred nim
?ﬁ\ww —>yychdzel vyhazova¢ v bilém triku a krafasech. Pitelkyn& odjela se sestrou do Hradce nad
TV&IN|  Svitavou a on pii cesté domf p.om al na ndmésti Roberta Kopeckého s ptitelkyni, S tim se -
2 ¢, chvili bavil. Doma potom mluvil s matkou, které m&la volat pani Makulov4, Ze ‘mé&l poranit
W\fg Absolona. Matku uklidiioval a uvedl ji, Ze se jedna o podezieni. R4no pro ného tijela policie
ngd_@’,&sem u si vzal zmingny péstnf klin, aby ho mohl v p¥ipadé potieby ukazat.
Zpotatku byl vytéZovan 15 a7 20 minut a potom ho zagali vyslychat dva vySetfovatelé
_z Hradce Krilavé, kdy mu po n&kolika hodinich ukézali fotku Absolona. On se vyjadtil v tom
smm, Ze si myslel, Ze je-to jinadi lovék. Myslel si e vypadal jako typicky Rém. Doslovng”
Se podivil 3 fekl: ,,Tohle to je on?” Pak se vyjadtil, 7 ho znal od vidéni, kdy ho potkal asi
- dvakrét s détmi na sidliSti. Jak fekl. nevedél, Ze jde 0 Réma, jako R6m nevypadal a jeho déti
mely rovnéZ svétlej§i viasy. I : e : B ‘
K dotazim'obZalovany uvedl, e v minulosti byl &lenem hnuti Skinheads asi do konce roku
1996 Po tomto obdobi s‘h;nutimv pfestal sympatizovat. St}'lkval se se zminénymi lidmi pouze
- vptipadech jako byly oslav narozenin, na které byl zvan. Slo o oslavy, které se odehravaly
‘napf. v restauracich a krom¢ pifznived tohoto hnutf tam byli i jini béZni lidé. 1. kvétna 2001
- byl v Praze na namésti Miru. Mgl zde sraz s byvalym spoluvézn&m Karlem Kfivankem, ktery
+ nakonec nedorazil, nebot’ hledal praci a nepodafilo se mu zajistit si dopravu, Kriétce predtim
byl propustén z vykonu trestu. Na némésti v.té dob& probihala povolena demonstrace NSB.
Utast na zmingném mist& byla nshodn4 a byla na zéklad& domluvy s.Ktivankem. S nim jeli
ten den do Prahy jestd dal3i lidé ze Zé}:gghu;EQNMQ;@X}?MQJZ,CQS&!SQI}X}?PQyé‘- Znal je podle
Vvidéni. Ti jeli na zmin&nou demonstraci, a fak se domluvil, Ze pojede s nimi. Zkratka NSB
znamena Néarodné socidlni blok, Jejich mySlenky jsou mu bliZe zndmy z toho; jak se vyjadiuji
v médifch. Dle jeho nzoru to jsou demokraté, i kdy? z hlediska toho, co ¢ nich pisi, nevi, co
si 0 nich m4 myslet. Na némésti Miru setrval asi jeden a2 jeden a piil hodiny s kluky, se

kterymi pfijel. Bli%e Prahu nezné a $el s nimi proto na nadra3i. KdyZz byl vroce 2000 a 2001

projednévén pro pestupky, v rimci tohoto jednéni on nikoho neurdZel ani nikdo neuri¥el
jeho. Ze zmin&nych akei, nap'f.’ v Praze na ndmé&sti. Miru pfipousti, Ze mohl vézt maxim4lng
né&jaké vlajetky nebo letaky, které davali zdarma, a které mohl nechat ve vlaku, popf. rozdat,
ale doma z toho nem4 nic. Uvedené lidi, kteHi s nfm jeli ve vlaku; znal od vidéni. Vidaval je
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pii oslavach narozenin. NedokéZe fici, z jakych konkrétnich akei,
Ten vecer v baru na sob& ani s sebou Z4adnou bundu nemel. _ Bundu mél pouze Robert
Homolaé, a to tmavé modré barvy. On_pfiSel pouze v tricku. V priibéhu vedera nedoglo
k tomu, Ze by si_od n&koho n&jakou bundu pijcoval. Pouze Homolaova bundu _déval na
kfeslo..V baru bylo stalé osvétleni pouze u barového pultu, a to na reklamu Camel. Jinak tam
byla rizna blikajici svétla. Kdyby to mél zhodnotit, bylo tam osvé&tleni jako na diskotéce.
Nebyly tam ani dobré svételné podminky, ani Spatné: Naposledy byl na WC pfedtim nez si
- Sel koupit pivo v dobé, kdy ho oslovil zmingny Majer kvili piitelkyni Homol4de. To pravs -
Yychazel z WC. Jestli byl na WC potom, co byl napadeny zmin&nou skupinou osob, do
svého"odc;hodu, nevi, nedokéZe to Hei. Vi, %e hlavng sed¥l se svou pritelkyni. Na WC el
pak, kdyZ pfisel domid. ' ' - o
V minulosti s sebou nikdy dva noZe.nenosil. VZdy nosil maximalng jeden. N nosil proto,
Ze podle jeho ,W@pﬁﬁ%ﬁﬂkm&&méhmg. Kromé zmin&ného pana
Kratkého, ktery je. om, a.dvou 7en rémské éLanQsti?.ktené,s_nimvsedély,,,.;‘z.é%d,né Jiné Roémy
v baru nevidgl, a to ani venku, kdy.ho_potom policisté nisledn® vyté¥oyali. :
Ten veder-se podnapily citil, ale vie si pamatoval. Jak &as, tak udélosti, ke kterym tam doslo.
Dobfte se pfedtim najedl, alkoholu zase tolik nemél, bylo to desetistuptiové pivo. Ostatni si od
né&ho je§té trochu odlévali._IiQmQ]éé.byl_meRil y, motal se, ale jinak s okolim komunikoval.
Mluvil. Podle n&ho byl dost pfipity. Jak ho zna, ﬁﬁ&@.mﬁialkohnlozé_gkno.m_umm
~ vypil s.Jandovou asi dva litry &erveného vina takZe podle n&ho byli dost opily. Pokud jde o
Jandovou, ta neni zvykl4 pif a je hubena. Jeho snoubenka pila jenom kolu s vinem, bylo to i
proto, Ze Setfili na podnajem. Druhy den musela rino vstévat, protoZe ‘chtéla malou dceru
*odvést k matce, aby byli na vikend sami. : S
On daného vedera snikym Zadny konflikt nem&l, kroms toho, jak_byl ostatnimi napaden. Na -
nikoho v baru nekiidel, pouze se misty s ostatnimi hlasit bavil yzhledem k hudbg, ktera tam
hréla. Pfedmétného vedera byl obleden v seprané kalhoty, které byly pivodng svétle modré.
‘Byly skoro bilé a matka mu je kratce pfedtim koupila v second handu. Jinak ve Svitavéch ho
znaji, Ze chodi vétSinou v Serném. Nosi Serné kalhoty, &emé triko, popt. kofili, ale i triko &
kalhoty modré, popt. triko i bilé. Bundu nosi ‘bombra, a kdy? je 1éto, nosi zelené kratasy.
VétSina Rémi ho ve Svitavach zn4 podle jména. Jak vypovidal, byl oznaten Jako pachatel
‘eprévem a §lo o pomstu nebo o omyl. U v roce 1997, jak mu bylo znimymi ¥edeno, na n&ho
byla vypsina odmé&na 20.000,-- K& a bylo to podle n&ho proto, e byl dffv do roku 1996
skinhead. Rémové si potom o n&m vymyzleli historky. Pro& zrovna na n&ho byla vypséna
odména, nevi, ale vysvétluje to tim, Ze je i1 roce 1996 byl znadng zmedializovan,
~ Vroce 1997 mu bylo fe&eno, at se d&ji odstéhuje ze Svitav, nebo Fe ho dostanoun na vozejk,
' popt. Ze skondi jinak. Kdyz uvadel, Ze ho. Rémové znaji podle jména, chtél by fici, Ze si ho
_pletou. Podle n&ho ho oznatili za pachatele proto, e to vykfikl pan Kratky. Brali ho jako
osobu, ktera je nakratko ostifhans a zafalose-mluvit o Pechancovi. Vztah k rémské komunits
ma normalni. Toleruje je jako kohokoli jiného. Sv&dkyng Jandovs, které Zije s Rémem/,
- snimZ mé d&ti, bydlela nad nimi. Pracoval i v zamé&stnani s Rémy ve stejné skuping. Byl
vyHA%oVA& s nimi i.ve vykonu trestu. Misto, kde byl napaden, se nachizelo.v baru-asi 3 metry od jejich
v stolu, Tito lidé ho podle jeho nazoru mohli vidét v baru. Pokud jde o listky na vstup do baru a
Ti 9‘3 diskotéku, tyto prodaval TisoW@ﬁLﬁﬁzné—mchthdau)hni.dv:m iabarem.
| 03;?”’ Jinak v&tSinou sedéval na stoli& ~vE8akem. Od doby, kdy slylel hluk, pfes to, kdy pridel
TRKE VY E@Myh&pm,w ného skupina zautoCila, uplynula.asi-minufa. Kdy? byl
BiLEV 1t povalen na zem, ukazoval on, Ze u sebe nic nem4. Nikdo ho neprohledaval. Konflikt s
y prdivtdval
A ?07‘7?’\' NS '
V%)(ILﬁP 9 e
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Zadoym Rémem v ten veder nemgl. Hluk byl v baru velky, kdyby nekdo nahlas hovox”'_il na 3
az 4 metry, Jﬂghyh&maﬁ&llaﬂ&néhw&byﬂyéel, by musela fvit skupina vice lidi, To, Ze
by pfisli v ten veder né&jaci Romové a chtéli si koupit listky, nevid&l. Po piijezdu policisth

’ bzl’jako,pvodezfely’, byla u ného provedena prohlidka oblegeni, nehtd, rukou, Byl dotazovan,
zda pil. Zadné pfedmsty se u ného nenaly. Kdyby mél odpovédét na otizku, kdo jiny by ho
chtél uvést do maléru, mohl to byt napf. Jaroslav Kofrg, ktery mél zéjem o jeho_snoubenky, a
byli zde i jini lidé stejng stai jako on. Zadny nevhodny vyrok na Rémy v ten vecer neslygel.
Kdy byl na toaletich daného velera - kolik bylo hodin, v souasné dobé pfesné nemtiZe ¥ici,
ale na toalety chodil zhruba po hoding nebo po hoding a piil a b&hem navitevy baru tam byl

~ dvakrét a% tfikrat. e : e | | |
Béhem 'd(_)by,_kdy' byl v baru, . z4dny fyzicky a slovni kontakt s cizi osobou nemel. -

‘Osobné zn4 pouze Romanu Makulovou a Milana Makulu, ktery bydli v prot&j§im panelaku.
Od &ervence 2001 aZ do soudasné doby sviij vzhled nezmeénil. Mgl tehdy pouze kratii vlasy.
Pred timto konflikt se svédkyni Zilovou, Klimefovou ani Makulovymi, nemél. Rémové si
vzdycky vymysleli, Ze je napads, a to, %e ho oznagili za pachatele, vyplyva podle n&ho z jeho

_minulosti aztoho, Ze se navzajem oyliviiovali. Neni to poprvé, co byI'khivé obvinén. K tomu

doSlo jiZ vrace 1996, kdy byl oznaden, Ze vb&hl do domu pani Malikovg, yI ¢emns ob@gp,
ale ta to u soudu odvolala. (ZE prY T RBkpls ogTaTi RonoE) o
NeZ odeSel k baru, sed&] u stolu, kde spolu s nim sedélmggn’lg@qgji_sgtra a Véra

- Jandova. Odtud 3el ptimo k baru, kdy barmanka byla na vzdéalen€j8i strang a na zavolan

Cerméka potom pfisla skoro aZ pted nho a zalala telefonovat. Jestli 'si ho viak v§imla nebo

ne, nemtZe fici. NeZ vstal od stolu a doSel kbaru, kde ﬂhlcgﬂ_;peni'ze;,mtho;twjt

7y

‘maximalné dvé minuty. Nikam jinem neSel. Chvili predffm, nez_vstal, odchazel upina lidi.
_n€kam ven, Ti byli nejdfive pfed barem. Podle n¥ho nékdo-sedg]l na barové Yidlidce asi2_

metry od ného, potom byl n&kdo u stolu & 10. U stolu & 8 sedéla pani s panem (n‘é‘jaké"dvé
osoby), které nezn4. Vi, Ze u stolu predtim sedsl pan Krétky se zminénymi pfitelkynémi.
- Homol4¢ tam riizng h&hal. Byl u toho, kdyZ ho napadli; a to v-okamZiku, kdy vstaval ze zem& |

. . i

‘aostatnim ukazoval niz. Rekl by, Ze v tu chvi il na automat z¥ejmeé Tisoi.

Ke skuping, kterd odchizela od baru, dokéze pouze Hci, Ze 8o o néjaké mue a seny. PHmo
je nevnimal. Jestli v té skuping byl pan Absolon nebo nebyl, to nevi. Jak tekl, osoby
nevnimal, takZe nevi, o koho se ve skuping Jjednalo. NeZ na n&ho virhla zmingn4 skupina,

~ Zadny konflikt s Homol4gem nemél. Ten se ho pred skupinou zastaval, ,, £
. Je-li uvadéno k tomuto ohledn& n&ho a Homola%e 1860 TinZho n&iake svédkem, tento svdek. Ppﬁg@

& T$0MHsi ho musel s n&kym “splést. Vi, %e se Homol4¢ sipal na vyhazovale, ktery byl nakratko SRA2DA

~ ostfihan. 'Podle n&ho je absurdni, Ze by ho Homolas drel pod krkem, protoZe je jeho

" k@ﬂ@wwumﬁ@@ineméﬁ; Obéas se stalo, Ze si od

Homol4&e n&jaké penize pj&il, ni dy neslo o v&t$f Eastku, Fadové stokoruny, vZdy je vratil. ,

To, Ze by'si Homol4& v minulosti ptjéil od ndho, k tomu nedolo, protoZe on ‘4 bohatou tetu, MER Otk
KdyZ nkam 8li, stivalo se vét§inou to, %e ho vyzyval Homola%. ~ — PR
Ten dle ného sdflel stejné nazory s hnutim, Skinheads jako on rovn& asi do roku 1996. K KR Loy
Sty uvedl, Ze on sém jiZ v té.dobd nesympatizoval se skinheady. V Hok.

udalosti ohledné pana Peg

- Pokud jde o pohyb obZalovaného predmétné. odpoledne- a veder po restauracich a
herndch, ktery sém popsal a kde se seel se syymi zndmymi vdetn¥ toho, jaké pozil
alkoholické napoje do doby neZ dorazil na diskotéku v hotelu N4rodni diim, nebyly shleddny
Wgﬁ@g&ﬁgg@jﬁ@g@ﬁc}g@@g&g@ Ta je potvrzovéna svédky Kate¥inou ét'aﬁdowu




(8.1. 319-321), Adrianou Snekovou (¢.1. 595) a jejim pfitelem Robertem Homol4&em (c.L
600-602). Z vypovédi. viech uvedenych je potom zfejmé, Ze pii pfichodu na diskotéku
v Nérodnim domé byl jiZ Robert Homol4¢ v siln& podnapilém stavu. Ten sém pliznava, Ze si
na cestu tam ani na_dal8i prib&h vedera nepamatuje, protoze mél v disledku poziti alkoholu
tzy. alkoholové okno. P¥ed pfichodem na diskotéku vypil-asi 9 dvanéctistuptiovych piv. Tam
" jmenovanf dorazili po 22.00 hoding, kolem 22.30 hodin. Na tomto ¢ase se shoduje piitelkyng
obZalovaného svédkyng Stanislaya Pechrovi (8.1, 257) a sv&dek Bavel,lisoﬁ.‘,(é.l.‘240), ktery
pracoval ten veder na diskotéce jako pofadatel a prodaval listky. Ten uvadi, Ze obZalovany i
Homol4¢ byli ovlivnéni alkoholem. Poznal to podle toho, Ze,_b,y_li_y_na’,ladé. Homol4¢ se pii
chizi i motal. Po pfichodu celé skupiny do restaurace si obZalovany sedl ke stolu, ktery je na
plancich ve spise zachycujici prostor stolti v diskotéce, k nim¥ se svédci vyjadfovali, oznaden
pod & 9. ObZalovany to sém uvadi. V tu dobu zde sed€la jeho pfitelkynd Stanislava
Pechrova (&.1. 257), Andrea Pechrové (&.1. 313), V&ra Jandova (€.1. 305) a jeji bratr Jaroslav
~Kotré (€.1. 309), ktefi to potvrzuji. Krom& nich to vypovida i svédek Katurik (&.1. 276),
Kopecky (£.1. 329). Jak uvadi obZalovany ve shods se Stanislavou Pechrovou a svédkyni
Katetinou Staudovou, tato si sedla se svym piitelem Robertem Homol4&em nejdiive k nim a
potom k vedlejiimu stolu & 6. Z vypovédi této svédkyné je patrné, Ze u stolu &. 8 sedél
Karel Kratky. Sam svédek to rovn&Z vypovida. Potvrzuje to sv&dek Kopecky i svédek Petr
Sodomka ~ (¢.1. 317), ktery zde rovn&? sedl spolu s kamarddkou Zdeiikou Badovou (&L
'262). Dle jejich vypovadi u tohoto stolu sed&l i Jaroslav Prajsler (&.1. 818-820), ktery to
potvrzuje. Tento. svédek vSak uvédi, %¢ obZalovany seddl u stolu & 10. Vzhledem -
- k vypovédim ostatnich svédkd je viak ziejmé, Ze se v tomto-bodd mylil a fiebo §lo pouze o
krtkodobou zéleZitost. o | - L o

Pfi popisu dal§tho déje v baru, kde probihala diskotéka, se svédci ve svych vypovédich
 ligili, pokud jde o to, zda si viibec pov&imli vstupu poskozeného a skupiny dalsich osob, kters
snfm p¥idla, i toho, jak vibec _popisovali.priib&h vedera. Mnozi zde nezaznamenali Zadny
konflikt (Zdetika Bagova, &.1. 261-263, Romana Komérkova, &.1. 302-303, Petr Sodomka, &.1.
316-318, -Jaromir Prajsler, &.1. 818-820) a o celé udalosti se podle svych slov . dova&dsli
dodate¢n&. Dal¥{ pak a¥ kdyz byla volana lékatska pomoc - Katefina étauddvé - §la se podivat
ven. Jin{ uslySeli kik ped barem - Eduard Brazda, Adriana Snekov4. Dal¥ zahlédli az
“napadeni obZalovaného Brazdou u WC, popt. hloudek lidi tam (Stanislava Pechrova, Marie
Kadlecové, &.1. 267-268, Véra Jandové, Jaroslay Kotr&, Andrea Pechrova). '

| Piitelkyné obZalovaného svédkyns Stanislava Pechrova (1. 256-260, -503-505) -
uvadi, Ze obZalovany sed8l po celou dobu po svém ptichodn s nin stolu, maximalné se vzdalil
k barovému pultu pro piti (za veter mohl Vypit maxim4ln& Ctyfi piva), popt. na WC. Slo o
kratkodobé n&kolikaminutové vzdalenf a neustdle o ném méla prehled. Sama sedgla u stolu
@qr_n_l__cﬂodov)’lm dvefim. Jediny konflikt zaregistrovala, azkdyz,sé‘ na obZalovaného
vihli Brazda, Kadurik a dal3i v prostoru zachodil, coz mohlo byt tak pll hodiny po jeho
ptichodu a obvinili ho, Ze pobodal Réma. U hlavniho li¢eni sv&dkyng uvedla, e k napadeni
doglo. v misté posledni Zidlicky u baru, kde obzalovany stal. Sv&dkyn& popira, ve shodg
S obZalovanym, %e by mezi nimi vznikl ten veZer n&jaky konflikt, To Hké { svédkyns Andrea
Pechrova (&1. 312-3T5 305-507), " pEpr ém: fizeni uvedla, Ze obZalovany byl
ostatnimi napaden, kdy? se vracel z WG o sm&ru, kde jinak nic neni. Byl pry¢ asi 3
minuty. Ti, co ho napadli, ho zalali obvitiovat z pobodéni cikina. Podle ni se obZalovany
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z ynitiniho prostoru baru nevzdalil nebyl neklidny a nedoglo k cfomu, Ze by se opakovand
sviékal nebo_ oblékal. U hlavntho liceni svédkyn® vypovédela, Ze vidéla vychazet
obZalovaného zezadu z baru, kde si mohl byt __l_(g_l_l_pi_t_i_pim,io.ale\nml\.lgggv;qr potom. byl
_hapaden. Z toMLnaﬂCﬁkupiny as1 5-6 Rémi si svEdkyn& viimla
asi.hodiiil predtim nez byl_obZalovany napaden. Slo 0 muZe a mezi nimi i n&jakou Zenskou.

rmiccoseeren:

Bavili se's prodavacem listka. Pak sijich.uZ neviimala. V této dobé sedé] obZalovanyu stoly.

Svédkyn& Véra Jandova (3.1 304-307, 804-808) spolu s Jaroslavem Kotréem (¢.1. 308-311,

. 808-811), na rozdil od sv&dki shora, uvadeji, Ze mezi obZalovanym a jeho ptitelkyni doslo

LEZ: >k hidce a_ona se s nim_cht&la rozejit. Dle sv&dkyng byl obZalovany asi _tfikrat venku mimo

A0 upNcR > bar. ] ednalo se,aMJ@mmwm@ Pfedtim, neZ byl napaden, byl prys venku pfed
s barem a nesl si tam S qehdu@;ly& U hlavniho ligeni svédkyné vypoveédéla, Ze to, Ze se druika

s /;7 Qb@@@pﬂ%hceg;_{_g_ﬂz;@jij:,.,d‘o.v.édélg_jgﬁté: predtim neZ 8li na diskotéku u nich doma.
j}ﬂ'ﬂlw 7" Na diskotéce sbteépéd&ﬂg& Vymeéné nézord mezi obéma jmenovanymi a k jejich odchodim
KITREEN, 2 piichodim. Podle J arqslava Kotrce, -obZalovany od- stolu odchézel opakovan_é. -Dvakrat
l—%‘ \é s ptitelkyni, dvakrat sam. Dvakrét byl venku, na zachods a na parketu. Stanislava Pechrov4 ho

dokonce pozidala, zda by na obZalovaného nedéval pozor, protoze méla strach. Dokonce ji
pry chytil pod krkem. Svédkovi i fekla, Ze ji obZalovany fekl, e »N€co udéld Eeho bude
VAQ f litovat“. To, e byl obZalovany skute¢ng¢fimo bad) v jednom plipadé, pfiznal on sim.

W VCROPA o7 455 qRe to tim, Ze Sel pro piitelkyni Homol4ge, ktera se s Homol4&em pohadala a chtéla sj
WLKOLL VENER ¢ i o tom promluvit. Popira naopak, e by mél s4m hadku EMném i
Andrey Pechrové mél napt. svédek Kotré zajem je rozeStvat, Sama Adriana Snekova viak

onflikt mez1 ni a Robertem  Homolacem nedoznéva, Vv ovéd’ obZalovaného viak v tomto

. smému potvrzuje svédekwgg;(é,l. 249—'254,’488-490),"kte"rjf'obialovaného:na jeji-
“Zadost zavolal pred bar a rovnes | svidek Loskot, jeZ tomu byl ptitomen. Dle soudu lze mit
za prokdzané, Ye na liskotéce skutetng doglo ke konfliktim megi Homolddem.a_jeho .
ptitelkyni a zérovei i mezi ob¥alovanym i jeho druZkou, jak potvrzuji svédei Jandova i Kotrg, [ £2
~Dale je zfejmé, Ze od stolu odchézel v priib&hu vedera nejen obZalovany, ale i jeho druzka,
“coZ rovn&Z tito svédei uvadgji, a _druzka obZalovaného neptiznéva. Z dikazii vyplynulo, %e
_vpribéhy diskotéky j $t8-pred napadenim Ofty Absolona doglo ke konfliktu mezi svédkem
Homol4&em a svédkem Tisongm. iako pofadatelem, ktery uvadi, % zagal tak, e Homol4& byl
VU hostlim agresivni, obt&Zoval je strkénim a podnapilosti. On sém mu domlouval. Homol4&
- vak zaCal byt agresiva{ i vidi nemu, Konﬂﬁmm@oﬁ@m
E’QPM{W? L@Iﬁd&e—ihlmm.ya tak se agresivita pfesunula na jeho kamarada. Tento konflikt si
W% Tesili sami venku pred hotelem. On sém: Homol4ge s jeho vkametrédem ve Zlutém tricku
vyvadel ven pred hernu. Homolage M@Laﬂ&vaﬁmwem.nﬂmmﬁ,mw
‘ ,Syégi_@‘l_{__l_*l,djmm_li@_z_ga (C.1. 264-266, 486-488), ktery to ve své vypovédi uvedl. Ten si viak
na Zadny konflikt, ktery by mél mit s Homola¢em, nepamatoval. Jak fekl, oslavoval ten veler
 arozeniny a vypil asi pil litru slivovice. Konflikt potvrdil svédek Zdenk Brazda (8.1 243-
245, 484-486). Ten ho popsal jako slovni mezi jeho bratrem Eduardem a jistym Homol4¢em,
ktery ‘se e3il venku pred restauraci, On jim tam kviili tomu domlouval, K tomuto konfliktu
~doslo kratce po’ jeho pticho u na diskotéku, kam se dostavil asi ve 22.30 hodin. Samotny
konflikt mezi bratrem a Homol4¢em nevidgl. Ptichazel ven u kdyZ tam byli. O konfliktu mu

fekli ostatni. S4m sedél mﬂ_nitjbam_%s“pﬁtelkyni. Oto¢il se, kdy? ven chumel lidi vyvAdi bratra,
“kdo'vyvaddl brafra, nevidg]. Venku bratra a Homolé4e od sebe odtrhl, oni si potom vytikavali,
Ze jsou opily. Homolag zfistal stat venku po jeho levé ruce, bratr po pravé a byli tam aZ do
prichodu Absolona. U vchodu sdm stél asi 10 minut. Kromg sebetamizgggglsmtroyﬂa}_;?qnsmkota a
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Majera i dalSi-lidi,.napf. Homol4ge, bratra. Byl zady | fim a kdyby $la dovnitt n&jak4
skupina lidi,-nap¥-Rémové, mysli si, Ze by si jich viiml ‘? ' |

Svédci Romana 2ﬂové (€.l 157-162, 189-191, 638-643), Marcela KlimeSova (&.1.

- 169-174, 192-194, 460-463), Juraj Makula (&.1. 175-185, 186-188, 464-467), Milan Makula
(&1 207-215, 467-470), - Romana Makulovi (€1 216-224, 470-473) a svédkyné Markéta
‘Svachova (C.1. 289-292, 668-672) se, jak vzajemné uvadsji, sesli spoletns se zemielym Ottou
Absolonem_kritického dne v restauraci,Dimy a, kam dogli mezi 20.00-21.00 hodinou. Zde se
vzajemné bavili. V&ichni sv&dci se v podstatd shoduji na mnoZstvi alkoholu, které zde vypili.
U svédkyn& Zilové §lo o 1 pivo, KlimeSové 1,5 piva, Milana Makuly 2 piva, Romany

Makulové asi 1,5 piva, Ofta_Absolon_vypil asi 3-4 piva, Svachové 1 malé pivo. Zde se
' jmeno'vanivrozhodli, Ze navitivi diskotéku v baru ,»Kongo” v Narodnf; meé, lggm;igl_%
svédkyné Ssachové. G LIDI'V 1 AWETT T ,

Z vypovédi' svédkyn& Zilové vyplyvé, Ze prvni vstupoval do baru jejf druh Otto Absolon, po
ném_Juraj Makula a ona. Nevi, Jestli Marcela Klime$ov4 ¥la za ni nebo pfed ni. Makulovi §li
za nimi. PYi vchdzenf do baru nevznikl #4dny problém. Otta se zastavil asi- 2-3 metry od
- vchodovych dvefi- a kupoval vstupn¢ pro_vSechny. y__t_e'__ggl_)_é_p.qt.lgala_ona_’_pﬁtelev Karla
mgchodovy"ch dvefi, ktery ji.nabidl 4 listky, ablllﬁmu&li.léiglln__i_platit_a dal
i je. Pr'e listk -_“,l_,y-._,lgn_,ﬁ_g_‘;_: . ziistal stét na mists éelem k hari g _z4dy ke
0D BiRY dvefim a ona stala kousek od n&ho boku. Po zakoupent. listli si v§imla, Ze proti
. QMW@& Ten do n zdlivodné stréil rukou a tikal: ,\Vy éerny sving,
® co tady cheete”..Od nf byl v tu dobu asi 2.5 metru. Zistal stat Selem: roti n¥mu. Krétce nato
na n&ho zaiitogil pravou rukou, jakoby mu dval rany do oblasti pravého boku. Nenapadio j,
Ze v ruce miiZe n¥co mit. Ze svého mis shane& Zddny pfedm&t nevidéla. Ve bylo
MMMW Chytl se pravou rukou za bficho v mistech
‘idert a hornf E4sti t&la se predklonil doptedu. Cely ttok byl ze strany Pechance veden. be
Slov. V blizkosti nich st4l Juraj Makula a Marcela KlimeSova. Ta vykiikla: ,,On ho pobodal”.
Nejdtive k nému plisko&ili Juraj s Marcelou, protoZe stali bliZ, potom i ona. V tu dobu Otta
~ fekl: ,,Ten parchant Pechancii mé& pgbodal”. Juraj s Marcelou Ottovi pomohli-ven, kde to on
~ JeSté zopakoval. Ona pak p¥i pfijezdu sanitky omdlela. ObZalovaného poznala JiZ v dobg, kdy
k Ottovi ptichazel, protoZe ho zn4. V dobé witoku stila v blizkosti dal3{ osoba, ktera vypadala
jako skin a méla holou hlavu, Byl mensi. Hréla hudba a svitilo barevné svétlo. U hlavniho
“Tieni svédkyn€ doplnila, %e u baru svitila bila svétla, kterd neblikala a misto bylo osvitleno i
z venku. Pfédmé,t, kterym Pechanec Ottu zranil, nevidé€la ani po ttoku. 'UZ uvnitf v tom
prostoru fvali, %e Otta je pobodanej. Vznikl tam zmatek. Vybehli odtamtud ven a za nimi dalf
'lidé. Na planku &.1. 109 svédkyng zakreslila postaveni osob v dobs titoku. o

Svédkyné KlimeSové vypovédsla, ze uvnitf baru byl jiz Absolon, Juraj Makula a asi i

Romana ZiloVé. Ona §la s Milanem Makulou a jeho manZelkou za nimi. Ani s nimi nes &ila
vejit dovnitf, zistali stit na schodech haru. Dvefe byly oteviens. Hned, jak vesli, uvidgla

lastimila Pechance, kiery stél uvnitt po pravé strant asi dva metry opfeny o zed >, Kdy? je
uvidgl prohlasil: ,,Co tady chcete, vy &erny sving, jdgte prys&”. Q,ttgy.if-s'e»;to.nglj_l;ilc_);a fekl:
»Co se ti nelibi, miZeme jit ven”. Potom dg dyakrat stréili, stali asi 3-2.metry od
hlavniho vehodu. ObZalovany pravym bokem proti pravému boku Absolona, StAll ast T-etr
od sebe. Pak obZalovany priskoéil k Absolonovi, néco'se mu v ruce zalesklo a dvakrat nebo
tikrdt ho bodl do pravého boku. Rychle za sebou zespodu. Vidéla, jak jej cht&l obZalovany
bodnout, tak ho zranil na pravé ruce. Svédkyné uvedla, Ze v séle svitila bage,g. 4 hudba au
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dveti bylo né&jaké intimni osvétleni. Nésledng tahli zran&ného ven. Pfitom jim fkal: ,,Sving
_Pechanec”? a kdyZ upadl venku na zem ,,bodl m& Pechanec”. Obzalovaného uvnitf poznala,
protoZe ho znala, bydli ve vedlej§im domg. Dale popisovala situaci venku.

V dalsi vypovédi sv&dkyné uvedla, Ze obZalovany si zfejpéimajmwm,pﬁ_

A

~vstupu do baru neviml a zastoupil ¢estu a2 jf a Makulovym a zatal jim nadévat, Rozhodovali
se tedy, Ze pdjdou pry8. Obzalovany se ve chvili otoil a Sel Zpét do baru. Toho ona vyuZila a
“vesla dovnitf, aby fekla Jurajovi a Absolonovi, Ze piydou pry&. Vtom doglo ke stietu
Absolona a obZalovaného. uvnité. baru. Nejdfive doSlo k slovni vyméné zobou stran._a
,obiélovan}'i na Absolona zatitogil. Svédkynd opét popsala, Ze Absolon se pak horni &4sti t&la
‘pfedkionil dopfedu a chytl rukou za misto, kde byl zasaZen. Ona to vid&la ze vzdalenosti as

dvou metrsi a stéla k nim Eelem. Absolon k ni stél levym bokem, obZalovany pravim n. Po jeji

_pravé strang stdl jeji ptitel Juraj Makula. V blizkosti Pechance a L Absolona stal jesté n&jaky
: élOy&i,;ktengxLypadal jako Eﬂa&yjhn. Stal po‘jeho pravém boku asi dva metry od nich stejng
g!’ LE TRI¥0 jako ona, Byl o hlavy rqeﬁ§i, Jak Mmmlmm v bhfzkosti‘ stali manZelé Makulovi,
T éa%’f} ¢ fekla by, Ze v blizkosti vchodovych-dveH do baru, piimo v nich. Romanu Zilovou ze svého
‘mista pfesné nevidé€la, ale musela tam n&kde byt. Nevybavuje si, kde se nachazela. U hlavniho
- li¢en svédkyn& doplnila, Ze krom& barevné hudby u barii svitila i bil4 svétla. Postaveni osob
. jena plankuna&.l. 174. . Coepn L e R
Juraj Makula rovnéZ uvedl, Ze do baru vstoupil prvni Absolon, potom on, Milan Makulaﬁ%f

- pakjejich Zeny. V jakém pofadi nevi, ale prakticky v8ichni pohromadg. Poté, co Otta vstoupil,

?OW)Lg uvidel pred sebou u baru ve vzdalenosti 8-10 m naproti od sebe poradatele. Sel za nim k baru

: = ap g e e R -t pR R e,

T gm\ﬂéz , }l_ﬂupﬂ od ného listky, které drzel v ruce. On sam negel za ni tak daleko, ale stal

W gﬂ‘-‘k‘ . § Ypravo.od vS,.,tupnich dmn;kdic‘jSQu,aSi tFi schpghkdc se na né postavil a@ledoVal .l'1>d1‘v sélé.
NEYA . Prakticky nikoho zndmého nevidél Milan,hﬁ[akula_ajejich;ieﬁ;yzﬁstalistémpadslalé_iésné;z,a

NEVIDEL o4 dvefmi z ulice do baru a dekali zda bude misto a listky. Jak prohlédl, sl vidg], Ze pfed nimi ve
N dvefich stoji obZalovany, kterého znd. Vi, Zg mé velmi kratké vlasy jako skin,.chodi tak i
Obledeny 2 y minulosti napadal.cikény. Byl od nich fia vzdalen ost asi.5 metrdl. SlySel,-jak jim
“obZalovany #ka: ,,Co tady d&late vy derny huby, nebo pritom pouzil i vyraz sving“. Hned
nato za nim pfila jeho druzka a chtéla jit pry¢. Chtéla jit pro Ottu, Ze odchazi. To i udglala.
Ten se vSak pii cesté zpét zastavil jeéts s n¢jakym muZem a bavili se spolu. Oni s druzkou §li

© jiZ ke dvetim, kde ji Sekali ostatni. Jeit$ se otocil zda za nimi jde. Otta jiZ taky odchazel a
“byl v poloving cesty mezi barem a dvemi. Najednou proti nému el obZalovany, a jak dogli
proti sobg, obZalovany ho stréil a Yekl: ,,Co tady chee Cernd hubo”. Absolon ho rovn&? stréil

- aYekl néco ve smyslu: ,;Prog to d&l45; co 148 ze sebe chlapa, jestli chce§ miiZeme jit ven”.
'V té dobe stal obZalovany k Absolonovi jakoby elng, ale mirng pootoen pravou stranou,
jakoby ramenem. Absolon byl taky zase mim& poototen - jakoby pravym bokem
* k obZalovanému. Vidél je na vzdalenost asi dva metry. ObzZalovany pravou rukou, kterou mgl
podél t€la, jakoby hodil rukou od boku. Néco se mu v ni zablesklo a asi tfikrit pravou rukou
_b_b'dvl"Abs,ovloﬁa do bicha. Pfed poslednfm bodnutim se Absolon ohnul a dal¥i r4na ho zaséhla
“asi do ruky. Potom od Absolona odskogil. Kam el nebo co delal svédek nevsdel. V té dobd
 hrdla hudba. Svédek uvedl, Ze si mysli, % to musela vidét jeho druzka KlimeSov, ale i ostatni
jeho znami, ktet stdli pred dvefmi a chystali se odejit pryS. RovnéZ i lidi, co sedéli v baru
_pobliz u stolu. K Absolonovi s druzkou ptiskogili. On ho chytil kolem t&la zezadu, ani presng
nevi, a snaZil se ho dostat ven. Druzka mu pomé4hala a vyvedli ho. Absolon el sam, ohnuty
dopfedu. Jak ho zezadu chytil, Absolon mu rekl: ,,Pechanec mé& bodl”. Pfed barem 3li vlevo na
asfaltové parkovisté, kde . Absolon upadl na zem a zistal leyet. Bikal opakovang, Ze ho t6 boli
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a ,kurva Pechanec mé& bodl”. Absolon potom leZel na_zem i_.j.célé.asi._J_Q_najz.mt—pﬁ*\Lédmm‘,_
potom nemluvil, nevi jestli omdlel. Na tri¢ku se mu obj evilwmgad_kg/% Nasledn¢ sveédek
licil situaci na mistg, kde se shromazdili 1idé a pomog ze strany svédkyng Svachové V dobg&
utoku svitila v baru svétla, ale ne pfima, svitila i svétla barevna a né&jaka bo¢ni. Viditelnost
byla menéi, ale dobra. Jak fekl, bylo krasné rozeznat postavy i oblieje lidi. Navic stal blizko.
ObZalovaného bezpetné poznal a Absolon to i potvrdil.
Pfildruhé vypovedi svédek uvedl, Ze kdyz se obZalovany potkal s poskozenym, bylo to asi 2-
3 metry od vchodovych dveti. Absolon chtél praveé opoustét prostor vzadu. Prochazeli viastns
kolem sebe. On stal od nich v té chvili asi 1,5 metru. V jeho blizkosti stala i druzka Marcela,
tahala ho za ruku, at’ jdou pry¢; Ze se do ni obZalovany za&al navéZet, Zrovna chtéli odchazet,
kdyZ obZalovany bodl Absolona. _StéliiQgggLsgbé-asi_]fmctr;od_sebe—ve~Vz—pf~1’-mcné_p%ze;

Obzalovany udglal pohyb rukou, kdy $lo o rychlé Svihnuti, jakoby si timto ohybem cht]

_pfipravit niZ. Udglal rukou dva rychlé pohyby dopfedu miing Sikmo_vzhtiru_do b¥icha . .

Absolona. Pfi tomto pohybu k ndmu je3ts piiskoCil a po bodnutich zase odskoéil: Svédek dale

popsal, jak se poskozeny drZel za bicho, on mu pomahal a co mu bylo po¥kozenym ¥eteno ve

- vztahu k obZalovanému. Nov& uved], ¥e v dobs ﬁ%uiyl za obZalovanym dal¥{ mendi muy,

—podle postavy rovnéZ skin. Stal ve vzdﬂenostu.&@tnaf vSe se dival. Na planku &.1.
185 sv&dek oznadil postaveni osob. - o e ' e R

- U hlavniho lideni svédek vypovedél, ze v dobg, kdy padly nadavky obZalovaného viidi jeho

druiég a ostatnim u dveri, byl odfnich,vz/(,iélen_asi.dvapme.tny. 'V dobg, kdy,nadéVal obZalovany

Absolonovi, byl od n&ho rovn&? asi metr. V obou ptipadech nadvky slysel. MysH si, Ze
_pokozeny kupoval listky / od pofadatele, ktery m¥l del¥f vlasy jakoby v culilar. CERFIR2

Svédek Milan Makula (81 207-215) potvrdil, Ze %el se svou man¥elkou ke ‘vchodovym

dvetim do baru, pfisli jako posledni, kdy za Limi u auta zistala svédkyn& Svachova. Ostatni-

byli jiZ uvnitf, on stal na schodech do baru, Kdy¥ se chystali vstoupit, objevil se ve dvefich

NJKDO 2 ’obialovany_,gﬁgcl_;,;%‘rar}yzhllxb}{, kam jdete”. Zarovetl je necht?] pustit dovnitt. Zistali

Na%%\‘\ll';“w stat proto na-schodech; obZalovany je§té nékol opakoval: ,,Cikanj S€ ”a

VB _ ,potom @@M&staﬂ;&c\q;ﬁ)‘n@shzkdvvefe .,Vidélv’ Ze Absiolgg vstoji ‘11 hracic b» autoﬁlatﬁ,
e NELLYSEL Peck{aycc vesel' do rest’au‘rvacg3 Se ptimo nému a ;acgl ses ‘_@,pgim%x_(ijkai_mkam —
Mezitim se asi dvakrit otodil a potiet] v1del,-ze,Pec11ane,c.‘.Qpakovane udélalomikoushehyb,
jakoby Absolona bodl. Toto vidél na vzdalenost asi 3 metrd od mista, kde stil. V ruce
obZalovaného Z4dny ptedmét nevidél. Absolon na to reagoval tak, Ze se rukou chytil za biicho

. azacal utikat ven z restaurace. V tu dobu on 74dné hlasové vyroky obZalovaného neslygel.

&VEDEX Napadlo ho, Ze_obZalovany musel Absolona zranit. Necht?] byt do konfliktu zataZen, a tak sc
L0gKT\y 5 manye] ou-otodili a odchazeli . Pritom se oto&il a videl, jak Absolon utikal sm&rem k
o[> 39;(77}% nim. Jiff Makula a KlimeSova ho podpirali ze stran, proto se otogil, pfib&hl jim na pomoc,
p :vn?EW, Absolon se drzel za bticho a kiitel: ,,Pechanec m& ho -nebo_pichl”. Sv&dek uvedl, Ze v
NERIKALY > nifst, kde k titoku doslo, stal Jifi Makula, jeho druzka, je§t& n&jaky hoiohlavy Slovek, ktery se.
vy do konflikty nezapojoval. On sim zn4 obzalovaného 0sobné od té doby, co s nfm chodil do_
LEZ. 2 zvladtni_Skoly.  Sv&dek uvedl, ¥e Absolon k n&mu stal Celem a obZalovany zédy 4
M. NAKW;,A i ObZalOvanéhg_}g)znal podle vySky, vlasd, a protoZe ho znal. P¥i dalsim vyslechu sv&dek |

JE STIRE! ndsledns popsal situaci, jak stal ped vehodovymi dvermi Které byly otevfeny dokotn,
o J4LET _protoZe obZalovany je nezavital. Z jeho pohledu stal vpravo Absolon, k nému levym’bokem,
NEZ V9. _obZalovany proti nému Zelem, rovneZ k nému pravym bokem, proti sobé stali & 2 1 a7
1,5 metru. ObZalovany k Absolonovi prisko¢il na mensi vzdalenost. Toto svédek znazornil na
pléanku. Jestli tam staly dalgi osoby, nevi, jiného v tu dobu ﬁzyic}eél. U hlavniho lideni svédek
Roz poR — pgpmam v Ulice :
ST gy ¢ ke ]
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situaci opétovné popsal. Romana Makulova (3.1 216-225) shodn& se svym manZelem
popsala pfichod k baru. Uvedla, Ze poté, co na n€ obZalovany k¥igel, manZelovi se to n&jak
_nelibilo a odchazeli od restaurace, kdy? se ptitom manZel opakovan otéel dozadu. Potom
_uslySela hrozny vykfik, kdyz lﬂli_;gd_ﬁ@io_y,}’;ch_d\zeﬁ.pér_mgt;ﬁ,a;p.OZnala,\ie kfi¢i Otta
Absolon. KdyZ se otoila, tak ho poznala. DrZel se rukou za bficho a vybihal z restaurace.
Nekdo ho ve dvefich strhaval smérem’ doptedu jako ven k parkovisti. A@Qmpﬁtom,ld‘iéel:
»bechanec, Pechanec” a nafikal bolesti: Utikal smérem z restaurace k parkovisti, pfitom mu
nekdo poméhal, asi Makula a-Klime¥ova. ManZel jim b&zel pomoci a po péar metrech se
- Absolon zhroutil. Potom ho poméhali o3etfovat: Svédkyng popsala situaci nia mists. K popisu
- obzalovaného svédkyné uvedla, Ze pokud jde o jeho vzhled, zdélo se ji, e m4 chmyi na
‘bradZ. Nasledng svédkyns zakreslila situaci odkud vée pozorovala, misto, kde byl jeji manzel,
poskozeny a ostatni, kteti Absolonovi poméahali.. U hlavniho liSeni (8.1 470-473) uvedla, Ze u
( dvefi, kdyZ tam pti§li s manZelem, stala pani Klime$ov4, ve dvetich byl obZalovany. Nasledn&

D

MAkuLoVA  sama dovnitt nevidéla, takze. nevédela, co 56 SGIG.V pribéhu velera potom volala matce
cHTELA : ObZalovaného a fikala ji, co m&l jeji:syn .ud€lat. Konflikt podle ni mohl vidét napt. J: an Loskot,
Yo BoHuN(LIl iery stal u hlavnich -dveti.uvnitf diskotéky, po jeji levici nebo pravici. Svédek Jan Loskot
f*ﬁcﬂﬁg’g (g7ih popsal situaci v piipravném Hzeni a u hlavniho ligent. V prvni vypovedi (.1, 229-233) sdail,
P'\gfl)\lcgq ' %e pfedtim byl na navit&vé s manzelkou 2 détmi. Odjizdél odsudna kole a p rotoze prielo,
pMprka B schoval se v restauraci pred destém. Stoupnul si za vchodové dvefe vpravo a v tomto prostoru
sVoEALA é‘/NM setrval téme&f jednu hodinu a Cekal aZ pfestane;’p‘r§et. Zde se bavil se SV)'fm‘Zném}?m"Maj‘er’em,
N ﬁ oul! ktery chtél, aby 3el dovnitf, co? odmital, proto¥e nemél zaméené kolo. Potom k nim pfislo
,. _ dévce, které se Majera. ptalo na_osobu Pechance, a cht&lo ho zavolat. Pfi§la od mé&sta, byla
_ubretend, Majer-mu fekl, Ze dévle chodi s Homol4em, ktery tam pied restauraci upadl.
Majer skute¢né Pechance zavolal a ti se setkali pted restauraci a asi 5 aZz 10 minut se bavili.
Hovofili zfejm& o tom jejim chlapci a nakonec §li do réstaurace. Potom pfiel Absolon od
mésta @;_hﬁqyw_o_ﬁli spolu o potasi a Absolon jeit& na ngho &ekal. Po jejich: rozhovoru se
posunul Absolon jesté vice od dve¥, stale &ekal, asi po pil hoding prisla sk pina-8-az-10.0sob,
v nichZ jedné z nich poznal Romanu Makulovou. Usoudil, Ze 'skupiﬁmnovi,
protoZe se zacali bavit. Absolon stal stalé 6d ného asi 1 metr. Skupina se pfesunula-k druhému
stolu od vehodovych dvefi, kde zfistali stat a o nédem se bavili. J e3t& ney prisla skupina lidi,
ktef{ patfili k Absolonovi, doslo k potycce mezi Brizdou a daliim &lovEkem, dalsi osoby se na
to 8ly podivat, ale potom se vSichni vratili dovnitf. Sam se potom posunul, stal u_schodd k
_byvalému vySepu. V té dobg bylo na schodech 6 ‘a¥ 7 lidi, z nichs zn4 Petra Sodomku z
‘Kocifova, ktery tam byl se svou divku, a s nimZ kritce hovotil. Skupina, kters patiila k
Absolonovi, pfila asi 15 minut po piilnoci, chovala se klidng. Absolon s nimi hovotil, ptiSel k
.~ nim, zase se vrétil ke dvetim vySepu. Kolem nich nikdo nebyl. -’Absolmﬁé@m@z@ﬁm\m‘
dival se smérem k zdohodim nebo k barn. Moblo bt kolem pil-jedné, kdyZ vidd], jok od
 zéchodil jde Pechanec smérem k poskozenému. Sel rychlejsi chiizi, malinko se kolibal a ve
tval mélarogantni. jakoby p¥isny. pohled. Sel:ptimo k Absolonovi. On vie dobfte vidél a ve

A b,
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'vzdalenosti asi 5 a 8 metri od n8ho.seds] Krétky, kterého znal dobfe ho rozeznéval. Hrala
hudba, ale neslygel, Ze by o bzaloyany mu néco fikal. ObZalovany pfiSel t&sné k Absolonovi,
zfistal u n&ho stat. Stali Selem proti sob& ve vzpiimené poloze a trvalo to par vtefin. Byl od ngj

' maximélng na vzdélenost 2 aZ 3 metry. Potom vid&l, jak se Absolon najednou ohnul a hornf -
8astl se preklonil, jakoby dostal kfed do biicha. V zipéti nato zatala skupina ciként, kteH se
bavili s Absolonem, utikat z restaurace ven. Romana Makulové tfvala: ;Rychle ven”. Slo o

chaoticky Yitgk, kdy lidé ho strhli sebou. Pred restauraci se skupina Tozprchla na viechny
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strany. Domnival se, Ze se stalo n&co vaZného, Popadl kolo a jel k Romang Makulové, kterou
dostihl, jest€ s n&jakym klukem a ptal se ji, co se ji stalo. Ta minila, Ze nekoho pobodali.

Sv&dek potom popsal, jak jel na méstskou policii a néslednd se vratil k restauraci..Popsal

“obleceni obZalovaného v dobé kontaktu s poskozenym v&etn& pésku, pouzdra na ném,
postavu. Pfi dal$im vyslechu doplnil, Ze g@@io_yggéb,ﬂqﬁpfedtim neznal, ale to,-Ze-jde-o.
Vlastimila Pechance, se dov&dl, kdyZ Majer ho zavolal ke zminéné divce, ktera Pechance

Lﬁé: chidla. Nasledns svédek Goplfil, %e v dob¥, kdy obZalovaného ukazgual bolicii iake

ae -podezielél o-ten-mELjiZ na sob& tmavou bundy, Oznagil skupiny osob, které na mist® staly.

0 TNy To, Ze n&koho pobodali, kiitel Zensky hlas ¥ikmo za nim po_jeho_levém boku. M@'ﬂ

BUNDE - Jid81, 7 se poh ybovalu.skupiny Rémi, ] 4 pfifla. PfiSel smérem od hudby, pozoroval mezi #
U hlavniho li¢eni (.1 644-652) svédek znovu popsal celou situaci. Uvedl, Ze kdyZ piisli

Zné@_@q@pr;SiaYﬂLS_Q_ZQQVChOQQYS’THi dvefmi. Absglqr};pgpoégl;k_mﬁightg&h lg{gjsou
schody. Nejdfive se otoéil k parketu potom smérem k baru. Od kraje zachodu k nému
pichazel obZalovany. V tu dobu_on stél asi 2 metry od Absolona jakoby gikmo za_nim
ObZalovany ptiSel k Absolonovi, potom vidd] jakoby se Absolon pravou rukou brénil,
Pechance ze svého mista nevidél. Néasledns svédek popsal, jak n&kdo vyktikl, nastal chaos a

7.0

vSichni vybghli ven. Na schodech podle ngho sedslo asi 10 lidi. Kratkého, ktery sed€l u ,D,ﬁgbi
prvniho stolu u baru, poznal. Ten byl v podnapilém stavu, vidél ho, jak spadl ze Zidle.! i/ RAGL
Nevidél, Ze by nékam od stolu §el. Po pfecteni vypovédi svédek zptesnil, Ze pokud uvadsl Ryea

Casové udaje uvnitf, bylo to na zaklad¢ odhadu. P¥edtim na navitdvé meél dvd skleni¢ky

. dvoudecového vina, druhou nedopil. Pohyb Absolona pravou rukou skute¢n€ vidgl, diive to
neuvadeél, protoZe na to nebral z¥etel. Pokud je ve vypovédi &teno, Ze kiidela: »Rych y

KRed! 4
(A/«QEL@ <

: : ; 7 Iy r v . N v g s : ~—i, ’ ?'Z'OU%J
&g&ay&ﬁg;lgya,—spm%& to byla ona; hlas mu byl povédomy a myslel sito.

Pfed konfliktem byl on otoden gelem k parketu, jak je Zakresléno na jeho plénku. Potom
zahléd] obZalovaného a otaéel se smérem k nim, Absolon tam st4l, nikdo tam niebyl kromé lidi

<a schodech, a byl rovn&# natogen smérem k parketu. Jeho kone&na pozice byla tak, Ze s¢
dival na Absolona, on byl k nému zady a videl néco s tou rukou. Pak se ohnul a n&kdo kiikl,
Ze n&koho pichli. : S S ‘

'Vsichni vjie zmitiovani svédei ptimého konfliktu v podstaté jako jedini cely konflikt

ve svych vypovédich popsali, jak je shora uvedeno (jejich zhodnoceni viz niZe). zeEmpeL - ’Zﬂy@gﬁ

\ 0‘}%/\/“ C}A Tuto situaci popisoval ve své V’}"povvéd% v Pﬁpra’vn’én} f:izenf v1 svédekk Kgrel Krétki(é.l; 269- v pheanm
\NW -~ 272), kdy ale dle soudu neni mozné teto. vypovedi uvetit, ‘pokud jde o popis kontaktu
K obZalovaného s pogkozenym, protoZe  nesouhlasf ani s jednou svédeckou vypovédi. Dle N Disko

zﬁ!’ k#L,  tohoto svédka mal obZalovany vstét od stolu a jit po zakoupen{ listku poSkozenym vedle n&ho

\» oK kik

qu‘fggf\/ﬁ ‘aZ k vchodovym dvetfm, z nich? mgli vyjit. Stav Krétkého popsal v té dobs svédek Loskot, VE Svim

kdy je zfejmé, e tento v opilosti spadl ze Zidle. Navic jako nevérohodny svédek je hodnocen i

AoV TS IFAEE licisty. ktef b ji z minulosti, jak uvedli ve svich vopovedich olozili
LlcEON\N samotnymi po 1cisty, ktefi ho znajf z minulost, jak uvedli ve svych vypové ich a doloZili
¥0 ‘priklady. Toto je zfejmé i z vypovedi svédka u hlavniho ligeni (&.1. 491-494), kdy vypovéd’

%R%N MU:\J" svédka byla v podstaté zcela nesrozumitelna, i kdyz u n&ho nebyl zjistén alkohol v krvi. U
e MEs0 tohoto svédka lze mit za prokdzang, e daval sv& iZilové 4 vstupenky, co? uvadi ve

shodég s ni a/tlésledné.,to, Ze daval venku pod poskozeného sveé tricko, coz

NV yeni, jiZ zran&ného Absolona vidél dle svého vyjadteni i svédek Petr Kadurik (€.1. 276-

? g Q\ w/\\\ 280, 672-677), ktery tdajné vidél zrandného Ottu Absolona vychazet z prostoru baru, kde
U7

M oo eIV |

otvrzuje svédkyns
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nikdo nebyl. Nasledn& svédek popisuje, jak %el sém ven a pak zasahoval s ostatnimi uvnite
proti obZalovanému. Dle soudu ale je mo?né brat v ivahu opét koliko &ast vypovédi, tykajict
* se samotného konfliktu, pokud jde o zésah proti obZalovanému, kter4 se shoduje s ostatnimi
vypovédmi, protoZe svédek poil v pribehu vecera litr fernetu, jak uvadsl, a dvé piva, Jinak
je zfejmé, Ze veder sedgl se svymi znamymi na baru, jak uvadsl, kde s nim byla i svédkyng

‘Katetina Staudova.

Soud ma za to, Ze 'Situavce po kohﬂﬂctu pfed barem prob&hla tak, Jak ji popsala‘lfv“e své
vypovédi svédkyng Markéta Svachové, Zdenék Brazda a doplnila i dals svedkyné Tereza
Saidlerova. Svédkyn& Markéta Svachova (2.1, 289-292) uvedla, ¥e auto zaparkovala na

parkovisti pfed Kongem u trafiky. Zdr¥ela_se vauté. ul_gl‘a,d_gp_}?%\_zych ‘osobnich vé&ci,

v y . -AUte idadaniy
%;\‘ LoV zamyk4nim a ostatni li napted. KdyZ byla na _cestg od auta kbaru Jﬁfg_i?\?ﬁf‘nla Ze ve
VEN K} ¢ —vchodoyych dvetich stoji Rom ang.Zilova, kfi¢i nani a mavg_l_gwg_#ukggge mé Jistky. Romana ji
Sla naproti a zfejmé ji chi&la dét ten listek. "V tom okamziku se zg vehodovych dvetf vyhrnula
 Skupina-osob, Nedokazala presné registrovat mnozstvi téch lidi_Osoby.v tom davu kfidely,
g,po odali Otfu. Zpocatku tomu ani nevéfila. Bylo to pro ni Sokujici. Kratce po této skuping,
- ktera ze dveri vybehla, vysel i sam Otta Absolon. Domnivé se. e el sam_a_Ze ho nikdo

nedoprovizel,-ani mu nikdo nepomshal. V prvnim moments, kdy? ho zahlédla, tak vidgla, ze

se normdlng pohybuje; ale vzap&ti na ném zacala pozorovat, e ieho Qhﬁz;(e;jc;:yﬁr,’é,;_géx'_:gié_f a’
uSoudila, Ze je zrandny. Dogel asi do poloviny Yzdilenosti od baru k trafice a tam padl na
zem. Neuv&domuje si, e by mu tam nékdo. poméhal. Registrovala, Ze knému né&kdo
ptiskoGil. Dav, ktery vybéhl jako prvni; se v.okoli 1o plynul. Kdyz to vidéla, okamzit gla
- zpatKy do auta s tim, Ze mobilem zavola: zachranku, coZse ji nepodatilo, bud’ proto, Ze byla
rozrusen4 nebo to bylo tim, Ze m4 telefon aktivovany v Rakousku. Pak"‘rg_p,bil.nékogm/&gj_rg_zj_l_a_
 do ruky, at’ se pokousi zichranku zavolat, a protoZe je zdrayotni sestra; snaZila se Absolonovi
poskytnout pomoc. Ten v té dobg leZel na zadech na zemi. KdyZ ho prohlédla, zjistila, Ze ma
dv&.bodné rény na bichu. Jednalo se o rany, které ale nekrvicely ven. Pochopila, Ze se jedna

- 0 krvéceni vnitini, a také pochopila, %e mu pomize: jedin& odborn4 specializovand pomoc.

v z

Snazila se ho udrbovat pti védomi tim, %o § nim neustdle-komunikoyala a kontrolovala mu
puls. Ten ale stéle slabl. Registrovala, Ze tam v lob& jeji _,o:._,oéc“Qvéniwgfﬁgﬁ'&t&_;fgré%%
ktery jf s prvni pomoci Absolona poméhal. Na jeji popud mu zye al nohy. Uz chvili predtim
daval Absolonovi pod hlay i€ko. Absolon s ni nekomuniko val v tom smyslu, Ze by.

—

_Syé.trig
KA uvadél osobu _achatélé‘nebg@ﬁ@ibﬁs@gmg@%g@i, ﬁ&bgjﬁg@:%alﬁh%&m‘mh to v tu
?@ﬂw\lwﬁ\ chvili ani nezajimalo a snaZila se ho udr¥et p ‘védomi a pfedat zachranné sluzbg. Lidé okolo
9 N fam zafali vykfikovat, Ze to udglal_Pechanec. Rikalo to vice lidi, které nedokaze
 konkretizovat. Zachranna sluZba po pfijezdu odvedla perfekini specializovanou pomoc. Po

- odjezdu sanitky, vzala k sob do auta Romanu Zilovou a- odjeli- k ni domf. V dobg, kdy

odjizdéli do jejiho bydlists, nebyla na mists jeSté statni_policie, ale méstskd, VytsZovali

~* piitomné osoby, co se tam vlastnd stalo. Ona sama osobu obZalovaného Pechance nikdy

- predtim neznala, nevédila, Ze by mohl mit s Absolonem v minulosti n&jaky konflikt.
_‘_%Qr__uglgy,,odj eli viichni spoletn& jeifm autem, alespoi se to domnifvé,.Jiplng jistd si nenf.

dobg, kdy Absolon upadl, byl kolem ného hloudek osob, byla tam Romana Zilové, Marcela.
Tyto osoby pfesn& nevnimala, ale je§té predtim niez zacala volat, byl u n&ho zfejmé mu, ktery -

'se jmenuje Kratky, a ktery mu déval pod hlavu n&jakou 4st svého oddvu.” ‘K‘a?%’éé‘iéfnfoﬁl} ‘
“dovolat, tak k poskozenému béZela. Ten odév odhodila a dala mu hlavu do svého klina.
DrZela mu levou rukou Jazyk, pravou mu hmatala tep'a Kratkého Vy‘zvéla;jaby poskozenému -
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el

pfizvedl nohy. U hlavniho li¥ent (&.1. 668-672) svédkyns upravila svou v§povad v tom smeru,
Ze, kdy? ostatni odesli, ukladala si véci v auté, kdy ma zvyk, Ze si s sebou bere jen pené&Zenku

et DY,

y, 2 0stamni si dava pod pfedni sedadlo. Auto zamykala a videla, jak se ve dvefich podniku ﬁ
EW Zilova, kters na ni volala, %e m4 listky, a'j_j.eté'fem '
zdruh¢ strany a §la_smérem k baru. Jak uvedla, o celé této situaci pfemyslela a podle ni
zamkla auto a odchézela od n&ho. Romana Zilova na ni mavala, Ze m4 listky. Dnes ale
nemtZe fici zda-li k ni nedogla. Jestli udglala napr. pouze krok, napt. ze schodd, si jiz
nevybavi. Pak jiZz ve vchodovych dvetich nebyla, nevidéla ji. Nasledn& se vyhrnul ven
hlou¢ek osob. RovnéZ tak _nedokaZe fici, jestli Ottovi nékdo poméahal. Domniyé_se,Ze.%el
_sam, ale Ze by mu n&kdo oméhal, vyloutit nemiZe. Jak fikala, zamé&fila sena jeho osobu a
snaZila se pomoci jemu. %Wyné dophnila; Ze, kdyz byla u poSkozeného, byl pij v€domi.

Kdo mu to ud€lal, nepronesl. Domnivé se, ¥e se ho na to neptali ani 1ékati, kdy? piijeli.

e ST s

¥ Kdyby méla tasove posoudit, jaka uplynula doba mezi zavtenim auta, kdy uvidéla Romanu
Zilovou, a kdyz vybeghla skupina z baru, uvadi, Ze nedoké¥e odhadnout - €as. Mohlo to byt
v Fadech minut, ale neni si tim jista. Nevidéla, %e by, predtfm ne# vidéla Romanu Zflovou,
z baru né€kdo utikal. Kdy? zjistila, jaké ma poskozeny zran&ni na bfise, ptala se ho, zda ho to
boli. On fekl, Ze ano. KdyZ se ho ptala co, tak fikal, Ze bticho.
Dle soudu pokud jde o pohyb Romany Zilové, tato ziistala po ukazani listkdt sv&dkyni
Svachové v baru a negla potom proti ni. Za zranénym Ottou Absolonem Ji vidél vybihat
svédek Zdenk Brazda, ktery ji oznagoval jako Absolénovu manzelky (viz ni¥e)? Svédkyng
tedy mohla vidét konflikt, jak sama popisovala. Z vypovédi svédkyn& Svachové je zfejmé,
- jak se choval venku svédek Kratky a prog ndsledn chodil na-diskotéce bez trigka, které d4val
ke zrangnému, protoZe toto mnoha lidem na diskotéce, jak vyplyva z mnohych vypovidi
z pifpravného Hizeni, ptipadalo_zvl4$tni a podeztelg, Svédek Zden&k Brazda (1. 243-245,
484-486), ktery stal v .té dob& venku dle své vypovédi, potvrdil to, ¥e po_Fevu uynitt
_diskotéky, Ze je nékdo pichly, vid€l ze dye¥i Yychazet Ottu_Absolona, To, jestli byl v tu.chvili
_uZ zranény, si nevé};r_p_ll_g}gyid,él-,_jgk“s_gm%zi"mkon.naﬂboky. 'Vzépéti za nim §la jeho manZelka
a dal8i 4 osoby. (i z této vypovédi je patime, Ze svédkyn& Zilova musela byt uvnitf baru). Déle
-popisuje, jak vidé] jistého Kratkého a mu¥e s Yenou rémské narodnosti. Absolon byl trochu
~ pfedklonény a $el ze vohodu ven smérem k nedaleké trafice. On $el za nim, aby zjistil, co se
stalo a najednou vidgl, Ze zatal Absolon kolabovat a padat na zem. Byl tam s nim jet& Mirek
BlaZek a zadali Absolonovi poskytovat prvni pomoc. PoloZili ho na z4da na zem. Absolon
mél vyhrnuté zeptedu tricko, takZe vid&l, Ze m4 na biife dvé bodné rany a zran&ni na pravé
ruce. Kratce nato tam pfisla jistd Markéta, o niz svédek uvedl, Ze je zndma poskozeného.
Zkougeli kontaktovat méstskou policii, ktera kolem projizdéla. Mezi tim BlaZek utikal volat
- zachranku. Zkousel od Absolona zjistit, kdo mu to udglal, coZ se mu nepodafilo. Ten némohl
- -mluvit. Jeho manZelka tam zacala hystericky ¥vét a piitornni Rémové (Kratks a_ten-mu
el Zenou) tvrdili, Ze to udglal Pechanec. Protoze ho znal, ¥el-na-diskotéku, kde n 74chodd srazil
VIl gLechance kzemi ™V té chvili byl k nému Pechanec.zady, proto domniva, Ze |
?gﬂly\lw‘ ggod_, | o R =
pa.SP\X Svedkyng Tereza Sai.dle'rov.é (¢.1. 628-630) jela na diskotéku spolu se svym muZem, ktery _
2 PpRVBIC tam hrél jako disZokej. V&tinu &asu j@ﬂﬂ\a___\'mlmngmmm, protoZe byla v jiném stavu. y 7554,
Jak uvadi, zaslechla k¥ik; otevtela okénko a slySela n&jakou lewé_eim
(oot oLIve) Vidéla 2-3 Zeny a muze, kiery drzel pod rameny daliiho. Byly od vchodu diskotéky asi 40
- metrli. Do§la k nim a ptala se, co se stalo. Bylo ji feeno: »On ho zabil, Pechanec ho_zabil”.
Kterd Zena to tikala, svédkyn nedokézala Hci. Rovnis se dov&déla, Ze jim nejde zavolat

e T "
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sanitka. Lid¢é hystericky k¥i¢eli a snaZili se poskytnout zranénému pomoc. Pak §la dovnitf na

diskotéku, kde ziistala. V' jejich okoli si nieho neviimla. Venku byla tma a husté prielo, ale

- mohla n&co ptehlédnout. Uynitt diskoteky pak byl hluk, 1idé se ptali jeden druhého, co se

dgje. Jak gg_@_v__amé,,_mdéla»ve;zpétném zredtku (auto bylo zadni &4sti k diskotéce). Qsoba
na

E T W)

_8la_smérem na Bmo.a byla tmav¥ obletena: Rikala o tom policistim a' mysli, Ze to bylo
v dobg, kdy byl zranény odvezen. Nemysli si, e by vypovidala zmatens:

| , R NEHE 2LE TRIKS
Situaci venku popisuje i bratr Zdefika Brazdy svédek%@%‘ﬁ%ﬁ’f%%.lg v264j26\6,>
486-488), kdy v ptipravném Fzeni tekl, Ze, kdyz stal venku, uslySel n&jaky Zensky ktik. Na
rozdil od svého bratra, vypovida, Ze tento zaslechl v dobg, kdy poSkozeny jiz. level na zemi u
trafiky, kam béZeli. U poSkozeného byla jeho Zena Zilové, Kratky. Absolon #ikal, Ze ho bali
 bficho. Zjistil, Ze je zran&ny na ruce a pozdgji-na bfichu. N&kdo v /kiikl, Ze to udglal
v .,  Dechanec a nisledn® Yel jehobrate Rechance. downitf zajistit. Toto vykiikI n&jaky hlas.
gg\mﬂf‘?“g Nasledng Sel dovnitt avidgl, jak Homol4d dr#i Pechance Vratil se zpatky Ven a &ekalo se na
R \%W%ﬁﬁky. Utohoto svédka dle soudu nelze Vychazet z toho, jak situaci venku popsal,
- ani co se d€lo nasledng, napf. uvnitf prostoru diskotéky, vzhledem k tomu, Ze syédek slavil
narozeniny, uvedl mnoZstvi alkoholu, které vypil a napt. na konflikt, ktery mél on sam, dle
ostatnich svédkd, s Homol4ddem sine amatoval. : SRS MU
. . o ’ R .ﬁT“‘P‘V?” og_Lﬁ/c@ |
Situaci v pribshu toho vedera popisoval i svédek /Tom4s Majer (¢1. 250-255). U
~ tohoto svédka lze vzit za prokazané to, co soud konstatoval, co je ve shodé s dal§fmi
vypovédmi, Ze volal na Zadost piitelkyn& Homol4ge obZalovaného, to, Ze potvrdil ve shod s
ostatnimi zadrZeni obZalovaného. Z jeho vypovédi viak neni moZno dle soudu vychazet
‘pokud uvédi to, Ze stal u dveti v dobg, kdy m&l vybihat poskozeny, a Z¢ zde mely stit i dal§i
osoby. Jiz v pHipravném fizenf uvadi, Ze pil alkohol, nebyl Uplné orientovany v case. Sice Hka,
Ze byl schopen vnimat osoby, ale jsou rozdily mezi prvni a druhou vypovédi, kdy v jedné
~ uvadi, Ze svédek Loskat stil v tu dobu u ngho, v dalsi pfipousti, Ze se mohl napt. vzdalit. U
_—-hlavniho liCeni (§.1. 488-489) je pak patrné, Ze vypil 10 desetistuptiovych piv a byl podnapily. -
(VI N ORI CTNY SotF = SO ey o

.~ Sv&dek Leos Reznik (&.1. 622-627) potvrdil, Ze byl.pHtomen na diskotéce a v&iml si

i W

aZ napadeni obZalovaného Brézdou; Katurikem: V_tu dobu sed&] na schodech za vchg dovymi
dveimi az do Konce diskotéky. Byl tam jiz od pdl devaté. K jinému konfliktu uvr itf_podJe
18ho nedoflo, neby! tam ani hluk, ktery by ho upoutal. Neslygel hanlivé vyroky vt Rémim.
~ Ten vecer vypil asi_6 piv, tvrdy alkohol nepil. V dobg, ‘kdy me&lo_dojit vidajng k pobod4ni

Absolona, s nim u schodii sedél Kopecky. Kopecky mu pfipadal stiizlivy. Vidél jit od stolu
 obralovaného dvakrét, jednou k baru a jednou na WC-—Svedek i popsal prijezd policie a jeif
 zésah. Tuto vypovéd musel hodnotit soud rovnéz jako nevérohodnou, nebot’ svédek Robert
Kopecky (&.1. 326-327) uvedl, e predmétmy veder v diisledku poZitého alkoholu (litr vina a
10 piv), usnul u stolu, Z4dny konflikt nevidgl, probudil ho a% svédek Reznik, Ze se mglo néco
stat a teprve potom si Sel sednotit ke schodim, kde zahlédl zadrend ‘obZalovaného, které ve
'shod? s dal§imi svédky popsal. Svédek Reznfk ani nezaznamenal konflikt mezi Eduardem
Brazdou a Homoladem. : e I -

' Svédkyné Mdnika‘ HOYovské @1 226-228,,477—480‘)1 praé’ovéla'}[@zam ru jako servirka.
Jak ‘uvedla, spole¢n& s ni pracoval predmgmy veder Pavel Tisofi, ktery zajiStoval yybér

S e R I et BRI s T P e UL D R .7 07 W
'vstupneho. Po celou dobu §'ni byl na pracoviti 1 Ej@eﬂ@uosla\l BlaZzek. Tenjiv pribehu

OREEN CELY v CERNiM




a{d_{g,b " dozy&d¥l se o tom Cermik, ktery byl v baru, Ki&

vecera fekl u baru, kam pfigel, at’ zavold policii, e pfed restauraci leZf pobodany muy, Toto
se dle sv€dkyné odehrélo 21.7.2001 kolem 01.00 hodiny. Okam?Zit& volala policii a zistala

-y baru, kde bylo nejméng 50 hostd. Po pfijezdu policie_se §la podivat ke vchodovym dvefim.
To, Ze byl pobodan Otto Absolon, se dozvédila a% o hodné pozd&ji. Jen z doslechu védéla, Ze
k jeho\zrm’ém’mé_loggﬁ_rﬁlgguy_nﬁgqmpodniku. Sama vak Z4dny konflikt, kde by m&l
byt n€kdo zran&ny, nevidéla a ani ho neslySela. V prib&hu vedera v prostoru podniku
registrovala jistého pana Kratkého, ktery je Rém, jets s jednou rémskou Zenou, jehoZ jméno
m&ﬁ.@iﬂ«m stolu u baru. V priibehu vedera asi_po 23.00_hoding neregistrovala
v podniku Zadnow rémskou skupinu. Je moZné, e Ji mohla i pfehlédnout, protoze podnik byl
vt¢ dobé pln& obsazeny. Sv&dkyné uvedla, Ye obZalovaného zna podle vidéni. Parkrat

ed rr-

v minulosti diskotéku navstivil. Ten veder seddl s-plitelkyni u stol pred barem, ale jak se -

pohyboval v priibhu vedera, pti poctu lidi, ktery tam byl, nemtize fici. Rovn&z nedokaze ¥ci,
jestli byl obZalovany n&kde v jejim okoli v dobe, kdy ji oznimil Blaek, %e byl nékdo
pobodan (vyvratila tak tvrzeni obZalovaného, Ze to byl Cermak, i tim, jak svédka nésledng
- | popsala). Ani potom, co ji to BlaZek sdélil, obZalovaného v pribéhu daliho d&ni nevidéla. Na -
’PRQNOQV'; policii_yolala_pevnou linkou (ne tedy mobilnim telefonem, jak vypovida obZalovany).
TEEPN ¢ Svédkyn uvedla, e kdyy (%Mmm;mm@@@mm@-
skladu, ktery je na_dvoie pobliZ podniku. Kdy? ptitel BlaZek odemkl dVe’f_e na dviir, tak na
o Zzemi v hlizkosti pnské toalety uvidEli lezet nciaky niZz. Pohledem zjistili, Ze je od Servené
KREV tekutiny. ProtoZe se domnivali, Ze je od krve a maZe to byt niZ, kterym byl poranén &lovek .

lﬂzoﬁ'm@ V restauraci, vyrozumgli policii ve. Svitavach a na nis nesahali. Prostor dvoru, kde byl ni

NoRKU nalezen, je po celou dobu provozu diskotéky uzavien a uzamcen. Dvir je z &ésti obehnén zdi -

SN ¢ Sousedniho domu a pak je uzavien L brankou z terasy a_branou z ulice. Jedin}"m’vysvétlehim, :

AE U ;a’f jak se niZ na dvir dostal, je tim zpisobem, Ze _Jei_n&kdo hodil zachodovym okénkem v

PoTREG prostoru panského WC. NiiZ lezel od paty zdi asi 1,5 metru, Qkénka jsou dv& nebo i a jsou

| Opatfeny miiZ. Svédkyné niiZ popsala. Jak uvedla, niZ leZel na zemi rozddlar 7, na uvedené

2.0V g&% misto chodf pravidelng pro zboZi a nt¥ tam nemohl leZet dfiv. Pfedtim tam byla asi v 19.00

Nz Y hodin veder tého¥ dne. NiZ se tam mohl dostat pouze pies panské toalety, protoZe na

damskych neni zachodové okénko. Svédkyng zarover popsala osyéflenizvbar, Jak uvedla,

viditelnost je tam omezend a zale{ na tom, jak se stfidd_rozsvécoyani svtel na parketu. Je

zde tma a dost velky hluk, tak¥e kdyby nékdo tfeba ucinil objednivkinaz3.metry,. tak si

~mysli, Ze by ho neslySela a musela by jit-aZlengmu. ObZalovany, kdyz se svou spole¢nosti

ptiSel, tak ji neptipadal opily, ani nikdo z nich. Listky se proddvaly na zag4tku (Ifs‘.katglgy,;p_o,

stolech a potom u vehodovych dveti. Je moné, ze by byly_pr‘o‘déyénﬂyzuz;bdgg,' protoZe v tu

By LTo dobu ‘_1’0‘,’111@ nikdo n en}usvel‘ chodlt,a‘z‘}_glg%tamv mohl -»st'at. Vodobev, kdy J1ﬁbylo oznimeno

r,.{ bodnuti, byla u baru v misté, kde se ychazi, tj. smérem k zAchodiim. Cermék ji-bodnuti noZem

&',ﬂq’mti/ 9znamit nemohl, protoZe ten byl v té dob& ve Svitavach na Jjiné diskotéce,-kterou maji, a na

‘@ﬁﬁ‘fﬂ’ Wmistq’\pﬁjel aZ v dobg, kdy tam byla policie. NitZ, tak jak ho nalezli, byl pod stfi¥kou. Na

é 9&99 ' b uvedené misto jsou dva pfistupy, ale tyto byly uzamknuty. Pokud by se tam ngkdo chtsl

B ’E)Wﬁ dostat, musel by prelézt branku. N nagla ona s Blazkem, ale jet® nez pfijela policie,

i, kterymi by bylo moZno dostat se

v o¥Y na dvorek, mila ona s ma it baru. Ten tam ale veger nebyl. Jak byl obleen’Tiso
Hnw\j = . i

4

alejostfihany doho 2,.eliky asi jako obZaloyany) trochu mohu i8], Blaze en
ostrihan nakratko, skoro na jezka: Obleceni meKfmavs. Svédek Vlastimil Cermak (€.1. 480-
481) potvrdil vypovedi svédkyné Hofovské, ¥e ten veder byl na diskotéce a odtamtud odjel na

diskotéku druhou. Naﬂiw_—kg}z yenku pfed barem byla skupina lidi,, IeZel tam na

s

poHaLw :
BLAZEK
NE kes'rio

¥y Tﬂﬁva‘f!
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mf’?gé&{%( povicie! -
zemi_muZ -2 _byli_tam policist¢, kteHi.vyslychali_osoby. ObZalovaného mezi lidmi venku
- nevid€l. KdyZ pfifel dovnitf, {obZaﬂl“Q_,Many_sedéLu@ To bylo v dobg, kdy jiz venku byla
sanitka. Svédek potvrdil i vypovéd o tom, jakym zptisobem byl nalezen na dvorku niz.
-Popfel, Ze by ten den nékomu prodéval na diskotéce listky. Rovné? to,  Ze by listky prodval
ngkdo jiny, kdo by podle popisu mél vlasy svazané do culiku. Z vypovédi obou sv&dki je
‘prokézéno, jak byl nalezen predmétny nitz, kdy popis mista odpovidé popisu a fotografickému
zachyceni mista &inu (3.1 334-338). Svédek Pavel Tisof (¢.1. 239-242) uvadi, e obzalovany,
Homol4¢ i jeho  pitelkyné nem&li Z4dné stalé misto, chyilemi Lbyli u stolu nebo u baru a
- phitelkyni vid&] i tancovat. Svédek popsal oblegeni obZalo aného i Homol4ge, ktery byl celyv
. 0 _Cemém (tmavé tritko, bunda, kalhoty). Pokud jde o réms ¢ ob&any na diskotéce, regisiroval
W‘PN ~—_pouze jednofio kolem v&ku &tyFiceti-let; hubené postavy, ktery tam byl od 21.30 hodin. P

~_vySetfovani_mu policisté ukazovali_fotku, potkozeného Absolona. Toho v prostoru_herny
LisTHY _viibec nezpozoroval. Po-23.00 hoding se pohyhaval mezi barem a vchodovymi dvefmi. Je to
B prostor yzdaleny asi 8 metrd. Pfedtim, ne# mu bylo ozn&meno, Ze doslo k pobodani néjakého
NEW%L muZe, byla situace v herné naprosto klidna. Nezpozoroval 74dny zmatek nebo vyznamny
T ¢oME o konflikt. Mysli si; Ze mohlo byt kolem 23.30 hodin, kdyz piibéhli z venku jemu znimi Brazda
i —.sKacurikem a volali nawhmm,;ahyggyglgjggggcii~. Sel se podivat ven, a kdyz se vracel
- nazpgt, viiml si konfliktu mezi Brézdou, Kadurikem 3 obZalovanym. Tento konflikt svédek
popsal v podstaté ve shod¥ s .obZalovanym. Co se tyce Homol4de, ten se ve.chvili, kdy byl

e

~ Pechanec zadrZen, vracel podle jeho ndzoru zvenku, kde si vyfizoval n&jaky spor,_ktery
vznikl pred uvedenou udalosti. U hlavniho liceni svédek uvedl, Ze pokud se zmitioval, Ze

Tomol4¢ piiSel zrovna ven v dobg, kdy byl Pechanec"‘zadrieh; ‘nemiize Hei, Ze §lo o jeho
navrat z venku, ale v tu chvili ho zaregistroval, protoZe $el obZalovanému na pomoc a snazil
~se od ného odtrhnout lidi, napadal je. KdyZ byl obZalovany napaden, stil na mist¥ pied
zéchody. . S L | ST )

. Postup 1ékatli zdchranné sluZby po pHjezdu na misto je patmy z vypovédi svédka
'MUDr. Pavia Kunéaka (3.1. 631-633).'Z jeho vypov&di vyplynulo, Ze pii jejich ptijezdu byl
zrangny v bezvédomi. Sv&dek popsal, jak byl na mist8 zjist&n rozsali poranéni poskozeného a

 Jjaky zpiisob_lékatské pomoci byl proveden. Zran&ny lezel na zemi v hlouku pred restauraci.
Z hlougku jim bylo Yefeno, Ze ho nikdo pichnul. Vénoval se pouze zranénému, ne okoli.
 Zranény pouze fekl, 7e Zranéni je bolestivé, natikal, nic dalsiho nepov&d&l. Zachrannou
sluzbou byl zrandny Otto Absolon pfevezen na chirirgické oddeleni Nemocnice ve
‘Svitavach. Zde ho prevzal a operoval svédek MUDr. Jaroslav Dobrovolny (&.1. 633-636).
~ Ten rovn& potvrdil, Ze zranény si st&%oval na bolest biicha, nevypovidal, kdo by mal byt
_pachatelem. Po operaci, ktera trvala n&kolik hodin, byl napojen na plicni ventilator, a proto
noh - jako pfedchozi svédek uvedl, Ze Site bodného kanly

nemohl komunikovat s okolim. Stejng PSP
i it
[Srie 1E0SE REDVIKE

v nadbfidku byla asi 2 cm.
_PHisTuinici Obvodntho odd&leni Policic CR Svitavy Martin Konetny (¢.1. 284-288,—

(C3I% Neis 2 iRk 3 25 enl)

VPRIVes

- 496-499) a Jiti Zika (&1 293-295, 500-501) - uvedli, %e na misto prijeli na zékladg volani
(dispetinku, kde jim bylo sdéleno, e dolo k pobodéni n&jakého &lovéka. Jak vyplyva
‘ %VW{WQZ vypovédi svédka Konetného, na parkovisti byla skupina asi 10 osob. Ve skupince nékdo pdovod
Y \ klegel a nebylo patmé, co se stalo. Proto o Sel dovnitt baru a kolega Zika s psovodem ke LocHMAN
“kupince venku, Snazil se zjistit, co e stlo, ale Fada Tl uvAdEle e mic A Oidblec vétSne mocr?
‘ by1ajvpQ:d'napi‘lémstavu,r_néktefiﬂ agresivni. ‘Sv&dek popsal, jak Vytéidvalz'nérl“cté‘ré kqpl;ré?;ni MDY !
- P I e e iy 7 Ry TR T o VYSLECHMuT,
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osoby, kdy Qd svédk';né Makulove>a KlimeSové se mél

T aearanaan

obZalovany. Popsal zpisob jeho osobni prohlidky. Dochézelo i ke zkreslenym info_rﬁn_ggi_r,n.,f
(v kdy n€kdo tvrdil, Ze to m&l udglat &lovek v cerném, ktery utekl do parku, dalsi si z nich zadal”.. . )
oiefe delat legraci. N&ktet{ Jidé branili obZalovaného, kdosi obvinil i Homolace, kterého, kdyz gy,
K@Mil)ilmx’l‘%a%cl, byl tak opily,-Ze(ebyl schopen stat nohéch a nebyl schopensyyjadrentt Tezel v rohy VEMKL
§ i misinosti na zemi a vedle ndho byly zvratkyd Zachrannd sluZba v mezidobi odjela. Obdobné) vv7=3ay
" vypov&d&l 1 svédek ZiKa, ktery uvedl, Ze 0 muzi, ktery utekl, jim fikal svédek Loskot a \PoLier ’
Xk pobodani mélo dojit mezi vchodovymi dvefmi u baru. Svedek mél byt trochu napity (tyto o~
mmﬁcii svédek Loskot u hlavniho lideni popfel). I dald uvadsli informace vzajemné
rozporné, kdy jednani se mél dopustit napf. gbZalovany, neho Homola%. Zden&k Bréazda a jisty
Kacurik si z nich d&lali legraci. Kadurik se je pokousel i napadat, Nebylo mozno specifikovat
‘misto, kde do$lo ke zranéni, veg_(u_ byl silny trvaly désr.

Matka obZalovaného Bohumila Pechancova (8.1 322-324) potvrdila ve shod¥ s

vypovédi obZalovaného jeho piichod ten veer kolem _1}1‘71:1’ tfeti)rdno, a chovani doma.

v, . Vyjadfila se i k telefonu, ktery'\fnela ten veder s Ronfanou akulovou. Popsala synovo

?0 ?mm%bleéeni, které, jak uvedla,(p) jeho ptichodu kontrolovala, §lo o bilé tritko. rifle a bundu.’
V2eupil# £ Druhy den dopoledne policts syna pred ob&dem odvezla, volali, Ze jeho vyslech bude jest¥
N pokralovat, a tak synovo obledeni asi v 17.30 hodin vyprala, Zadné -skviny na ném
$?Wv$;s yieggw;. Potom obleceni vydala policii. U hlavniho liceni (E.1. 616-621) svédkyns
naly WEWLT X 7meEniTa svou vypoved v tom, Ze Syn v ten vecer Zddnou bundu nemgl. Doplnila, Ze kalhoty

oz A mE] bilé barvy a boty vinové barvy. Shodné s obZalovanym rovngZ uvedla, Ze podle jejtho
o3 B WP nézom@f?ﬂ)’ﬂ’ﬁ_l_m&lﬂ\s_@%. Rekla by, Ze jiZ od vykonu trestu. Ob&as ho nékdo
ngw ? z téchto Iidi kontaktoval, pfisla mu pozvanka, bliZe se o to nezajimala. Doplnila, ze Makulové
Se v telefondtu ptala na podrobnosti. Negativné na Jeji telefonét nereagovala. V minulosti s ni
. Ppracovala v jednom zamé&stnani. Synovo obleeni nebylo zneCiSteno, pouze triko bylo
Nprozitrhnuton krku, Vyjadfila se K tomu, Ze nevi o tom, Ze by syn mél n&jaky nevraZivy vztah k
Romiim. Vi, Ze y minulosti byl napaden Rémy. . S B B L
Ve v&ci byli vyslechnuti i svédci Ing. Ludvik Reiter (¢.1. 281-283), majitel baru. Ten
potvrdil, 7e pfedmétného vedera v baru pracovali_zamé&stnanci Hofovsks, jako servirka, a
svédek Tisofi, ktery vybiral ystupné. On sdm z mista odjiZd&l asi ve 22.45 hodin, Kdy byl v
baru naprosty klid. A% druhy den se dov&d&l o udlosti od servirky, ktera ho informovala, e v
 blizkosti WC byl nalezen nii, ktery zajistila policie. Svédkyng Iveta Vaculikové (¢.1. 296-
298), sestra_zemielé W_égm_ubwwmml Se€ 0 smrti bratra dovédéla od jeho druZky Romany
Zilové. Ve své vypovedi 58 vyjadfila k ndkladiim s pohfebnimi v{lohami.

Ke zran€ni poskozeného byl vypracovan znalecky posudek z oboru zdravotnictvi -
odvétvi soudniho 1ékafstvi (8.1 73-81), k n&mus byl nésledn& znalec u hlavniho lideni i
vyslechnut (&1, 508-510). Ze zavéru vyplyva, Ze poskozeny Otto Absolon utrp&l dvé bodné
rany _pravé strany biicha a bodnofezniou rinu na pravém predlokti. Bodné rény bticha

 pronikaly kizi, pedkoZim a svalovinou pravé predni bfgni stény do bfi¥n{ dutiny a zasahovaly
tlusté stfevo, dolni dutou #ilu a bfi¥ni srde¢nici. PR provadéné pitvé bylo zjiténo chirurgické
- oSetfen{ Ufrpenych ran a krvaceni, zejména v prostoru za pobfidnici kolem dolni duté #ly a
bfi¥n srdegnice. Otto Absolon zemiel nasilnou drazovou smurti. Jeji bezprosttedni p¥iéinou byl
urazovy Yok, vznikly na podklads ztraty krve a nedokrevnosti ~nitinich organd Spolu
"s otokem plic a mozku, Poran&ni bicha bylo zpisobeno dvéma bodnutimi_ostrym hrotnatym
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pfedmétem, - kterym Jnohl byt zajistény I%ﬁi,q a to stfedni aZz velkou intenzitou. Ze
ARSULOY soudnélékafského hlediska je uvaZovana intenzita plisobiciho nasili ve stupnici mal - stfednf
YL ) velka. Velvzorgich- krve a mode Do§koggnjhpm1neb¥%&;gkézén ethylalkohol. Vzhledem
- k pfedchozim 1é¢ebnym zakrokdm neby_l_o_provédénoV}{:gg_glgmwg;{@;ﬁpﬁtomnost 18k

VLIVEM.. _Y kryi poSkozeného. V organismu zemfelého pii zevni prohlidce a pitvé nebyly zjistény 7adné
Dﬂoe?ﬁ - Z&vazné cho?aﬁﬁg"%ﬁéﬁi’wldg;é,_bymse mohly spolupodilet na jeho smrti. Smrt poskozeného
- nastala vyhradngz Urazovych pfi¢in. Zranéni, ktera poSkozeny utrp&l, byla natolik ZavaZna
pro svoji vieobecnou povahu a viceCetnost, takZe smrt nebyla odvratitelna ani ‘poskytnutim
kvalifikované 1ékatské pomoci a pé&f na trovni soudasné medicinské védy pii pouZiti viech
dostupnych a ti¢innych prostredki. Na odévnich svricich poskozeného byla prokézana lidska

o iR A
EaEheshing

krev skupinovych \'?lasmo_sici,A,;.tédy shodnych se.skupinovymi. vlastnostmi poskozeného pana

SA-o) o o

ran v oblasti jeho b¥icha, L i :
Uvadéna velikost ran ve znaleckém posudku se tyka charakteru vbodu, tedy zevniho tvaru a
velikosti poranéni na pfedni btigni sténg. Tyto Udaje byly Serpany ze zdravotn{ dokumentace

;ghirurgg.\Délka' bodnych kanald jednotlivych ran neni ve zdravotni dokumentaci uvedena.

V-tomto piipadé provadeli chirurgové Zivot zachraiujici tikony.a. délkou bodnych kanali_se
‘nezabyvali. Na zaklad® znalosti zasaZenych struktur a-jejich anatomického ‘uspotadani Ize
- provést odbomy._odhad délky bodnych kanild a v ptipadé nejzévarngjstho poranéni, které
 zasahovalo svym bodnym kanalem od kozniho povrchu a k biigni srdegnici, resp. do ni, lze

Absolona. Meéggnic;l,cé;p,QSlgozeanjnlga_ poékozcr@_gyéélku‘smouhlasjlo”s,;umis_‘g@im bodnych

_délku bodného kanélu odhadnout na 12-15.cm,

" Zran&ni, kter po§kozeny utrpEl, se nemusela v prvnich okam¥icich po svém vzniku projevit
zévnim: krvacenim a pokud. k zevnimu. krvaceni doglo, pak by zéleZelo na vzijemném
~postaveni a vzdalenosti mezi_osobami, aby vznikly bioloii‘ék'é""s”t‘g_p“y;ga‘ Jejich odévu,
V&hfeznﬁ"fiwﬁitrobﬁéniﬁéh organt, napf. stfev, do rény zpiisobi utampoénovani rny a tim brani

. vzevnim krviceni, Je mo¥né, aby pti pronikajici ‘bodné t4n& do brisni dutiny dodlo
k vyhfeznuti E4sti nitrobtignich orgénd, napt. stfev, do bodnych ran a znich navenek. Smér
~'prvni bodné rény, tedy jejiho bodného kanélu, byl zg,_:;ava;doleva‘:doz@dma;mgmé v;l;,grmu__,

AL L e R

Smér bodného kandlu druhé bodné rény byl rovnéZ zprava doleva dozadu.a mimg do
_stfedni &dFe t€la. Toto lze odvodit od zasaZenych struktur, Z pouhého_charakteru.bo

dnych
kanald nelze jednoznaéné usuzovat na vzajemné. postavcniﬁtoénﬂea4a~p0§kozeného. ‘Pok'u"dvb_x ’;

oo eaepo-prevaAakon. s boduim niskolem proti poSkozenémy, pi Selnim postaveni 4
obou, pak by se bodné rén: - nachazely na levé strand bficha  podkozeného. Pokud by vSak
B D i “’immm e ——c S g SO,

v okamziku z_asva'ienijbodhym nastrojem stal poskozeny pravym bokem smérem k pohybujici
se ruce uito¢nika s bodnym nastrojem, pak by mohla vzniknout poran&ni takového umisténi a

takového charakteru, jaké byla zjisténa u poskozeného. . -
Ke znaleckému posudku z oboru zdravotnictvi- - odvétvi soudniho lékafstyi byl na zéklads
poZadavku soudu vypracovéan jeho dopngk (8.1 772-779), ke kterému byli zaroven znalci
vyslechnuti u hlavniho lident (¢.1. 812-815). Zde se znalci odvolalina sviij pfedchozi znalecky:
posudek, ktery ve véci vypracovali. Jak uvedl, poskozeny utrp&l dvé bodné poranini pravé
strany bficha piblizng v 8éfe ve stfedu kli¢ni kosti pod pravym 2eBemim'obloijJ<ém;;i2‘nii
prvni réna, resp. prvni bodny kanal vedl vodorovng zepfedu dozadn, Druhy bodny kanal pak

- byl mitn& sto¢en ‘smérem doleva a dolll. Pfesna délka bodnych kanalit nesla zjistit, protoZe
terén' (pfedeviim stfevnf klicky) byl zmé&nén chirurgickym zakrokem, ktery spocival v segiti
 tlustého a tenkého stfeva, biisni aorty a dolni duté zly. - Smrt pogkozeného potom vznikla
vlivem tirazového Soku, predev$im pro nedokrevnost vnitfnich organti. Pokud jde o vypovédi
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svédki Zilové, KlimeSové, svédka Makuly, svédka Loskota, ¢imZ mysli jejich vypovédi

v pripravném fizeni, pfi vy$etfovacim pokusu a pii hlavnim li¢eni, rozborem urazovych d&ji
tak, jak je jednotlivi svéd’ci podali, dosli k zavéru, Ze . vypoveéd RQmannyilgyé_‘ eodpovida §
zji§tenym mistim . vbodti_a sméru_bocnich kanali a stejné tak nemohla bodni porangni_ }
vzniknout podle schémat, které uvadi svédkyné KlimeSova. V kazdém pripadé bybud kanly
% Sly na levou stranu biicha neba by ruka musela hyt v hackhandovém postaveni, tedy stotena
doleva. Bodna poranéni mohla yzniknout tak, jak popisuje svédek Makula, kdy poSkozeny a
obZalovany by proti sob& museli stit natodeni Sikmo pravymi rameny k sobg a zaroved byli

R == e Wit

- navzijem vychyleni do stran, takZe by méli oba. aktéfi proti sobé;piibliinéﬁsyﬁi‘pr‘a;ﬁ;mgga.

v -

vychazeli z toho, Ze ob& bodné rany vznikly v nékolika malo vte¥inach a piedpokladaji, Ze po
prvaim bodném ploranénigﬂghgagp,s&gﬂ;@;#mu,piedklonu'vno§kozéhého, a proto i nti, ktery
byl veden pii druhém bodnutf ve stejném sméry v organismu piedklonéné osoby, pak vytvofil
$ikmgj§i prichod bodného kanélu smérem doleva dohi. Co se tyCe délky bodnych kanald, toto
pfesné nelze zjistit jiZ z toho divodu, %e bylo bodino do dutiny a pokud_bfi¥ni-dutiny_
pfirovndme k midi,do kterého je bodnut podlouhly ostry nastroj, na povrchu mie vznikne
misto vhodu, ale po yytaZenf nastroje_nelze figi,,,,j.ak_ﬁhl,uhqko_,néstrtzjniomclll.ti,gymf.nﬁunilgl;_

Toto.by.3lo 'Zjistitigbuze_v piipadé, 7e by.byla poranéna, resp. poSkozena zadni strana mice.
‘Proto je moZno provést pouze znalecg}'gggd_’h;a‘_cj, a to na podkladé:'p'oranéni stfevnich klicek,
které byly v cests bodajiciho nastroje, oviem, jak bylo uvedeno, tyto stfevni klicky mohly byt
v dobg vzniku poranéni na jiném misté - mohly byt zvednuty vice nebo méng stievnimi plyny, -
apod. Pokud jde o-odhad délky bodného kanlu u zévaZngjfho porandni, zmininy thad 12-
15 cm, ktery byl pti hlavnim lideni uveden, souhlasi. Jde o znalecky odhad, kdy je zde
~ rozptyl, lg{qﬂ le.By,aldén“zht:uba..&xcm. K vypovédi svédkyns Klime§ové z 21.7.2001, kdy tato
~ popisuje postaveni obou aktérii tak, e proti sob& stali obZalovany a pogkozeny pravym
bokem .asi- 1-2 metry od sebe, kdy po chvili obZalovany pfisko&il k poskozenému a bodl ho
 piimo, znalei uvedli, Ze tato vypovid je téme¥ identicka s vypovedi svidka Makuly, ktery
rovnéZz hovotf o natodeni pravymi boky, ovéem s vyhradami, které uvedli. a to, Ze by museli }
§ byt k sobg Jjedté mirn& $ikmo. [ kazdém piipadg tato vypoved z 21.7.20 1 je vrozporu se ¥
| viemi tfemi vypovédmi svédkynd KlimeSové, a to ze dne 21,74, 7e dne 5. tinora | ze dne §
'§ 3. listopadu 2001, kdy udava a nechavi fotograficky zadokumentovat pimé Selnf postaveni |

g obou akténi. Fotograficks dokumentace_ pii_provéree
B zaznamendvs jiné postaveni obou aktérd a -
§ doprava tak, jak uvedl 21. zai 2001. Pokud by proti sobg stali delng, je vypovéd prakticky
| fotozna s vypovédi svédkyné Zilové a op&t znalci zdtraznili, Ze pti Eelnim p‘OStaVeﬁl’,'kde jsou
 leva a pravé ramena aktéri proti sobé bez vychyleni ruky smérem doleva, by toto poranéni ?
{ vzniknoutnemohlo ¥ R T L T e
‘Pokud jde 0 moZné postaveni poskozeného a Uto¢nika dle zav&ru znalcd, dand situace musela

prob&hnout za ptedpoklady, Ze ruka dr¥cf bodny nistroj se nevychylovala smérem doprava
ani doleva, ale smérem rovng. Pokud jde o otazku moZnosti, aby bodajici nastroj 7 cm dlouhy

_vytvofil 12 em bodny kanal, znalci uvedli, e v této oblasti trupu miZe pfi prudkém dderu
dojit ke stlageni bficha a tim zmenSeni pfedozadniho priméru trupu. Potom, coz vidi relativng
Casto, je bodny kanal del3f ne. vlastni bodajici ndstroj. Pokud by bylo bodéna tak, Ze by byl
bodajici_néstro] zaraZen a? k rukojeti]a za pfedpokladu, Ze by bylo bodéno do odévem

- 7

nepokrytého mista, miZe se v mist& rukojeti naléhaiici na ki event. V}(EVOﬁt odé&rka v okoli




24 6T 1/2002

bodné rany. Toto viak neni pravidlem. - V_tomto piipads u jedné z bodnych ran, kterd nebyla
_.zavzata do operaéniho fezu, Zadné takovyéto- M €ni nez'istilil druha bodné raftna byla vzata
do operaéniho fezu a byla ]?raktick}y; ‘ng];odhq‘titelné; I@Y@dcﬂi :Xb"?@uﬁ-—p@@l@ekm
\_k,uiz“_i&.vznikn,c_bgdgyrkar}él Siroky stejné jako je éenelboda]icihq nastroje. Pokud oviem nt

pronikd ki __pod uhlem, potom miZe byt misto vbodu i ¥r¥{ _brotoZe dojde k _vé&tiimu

k| naﬁznug';koén-iepl,,;m- event. se_bodny kandl muZe zv&tsit Jeste pﬁ vytahovani bodného
- _Déstroje. Pokud jde o §ffku bodnych kanald jedno misto vbodu neslo Fifi zjistit, protoZe bylo
' o brotaZeno chirurgickym ¥ezem. Druhé misto. vbodu méfilo 22 mm. PredloZeny niZ ke
5 znaleckému zkouméni mél 7,5. .dlouhou gepel, ktera byla neji Sty rukojeti. kde metila 2
¥ _mm. PfedloZenym noZem ‘bylo moZno zplisobit ‘bodné___p.o‘ranéni;mkteréu.neh,yml_g);@igﬁkzytp
4 chirurgickym fezem. . SRR R o E 'W'”

K osobé ‘obi"alové:héh‘o Vlastimila - Pechance ‘byl 'vypracovén z,na’lec,k)"‘,( posudek

_ z oboru zdravotnictvi - odvétvi psychiatrie a psychologie (¢.1. 88-116), k némuz byii znalci
* u hlavniho li¢en{ vyslechnuti. Z jeho zévéru Vyplyva, Ze obZalovany v dob& spach4ni trestné
¢innosti netrpél duSevni chorobou v pravém slova smyslu, tedy psychézou. Byla u n&ho
~ 7jiSténa smiSend porucha osobnosti s prevazujicimi rysy disociality, emoéni - instability,
 impulsivity, nezdrZenlivosti, nestalosti a pohotovosti k primitivnim afektivnim reakeim.
‘ObZalovany byl vdobg spichani  trestného Cinu schopen  rozpoznat -spoledenskou

§ nebezpetnost svého jednani a byl schopen své jednéni oviadat. Jeho pobyt na,svobods znalci
% Jepovazuil zpsychiatrického, hlediska za.nebezpedny pro_spoleénost_a nenavrhuji.Z4dna /f

..medicinska opatfeni..Je schopen chapat smysl trestniho ¥zeni. Obzalovany sd&lil, Ze pozil od

~17.00 hodin 8 desetistuptiovych piv, lok slivoyice a lok Jjabletné vodky 17%. Objektivni data

-k posouzeni alkoholemie znalci k dispozici nem&li. Dle jejich propodti alkoholemie ve 23.30
" hodin Cinila 1,75-1,9 0.promile. Posuzovany se tedy nachazel ve stavu stfedné t&7ké opilosti
prosté. V dobé pachani. trestné &innosti byly schopnosti rozpoznévaci a ovladaci sniZené
~ umérné mnoZstvi poZitého alkoholu. Do stavu opilosti se uved] sm, a to dobrovolng, a¢ mél i

* predchozi negativni zkusenosti s GCinky alkoholu na svoji osobu. Znalkynfm uvedl, Ze ma
| ’El_l_l_é,,zachevanu__vzpommku na_uvedenou udalost. Nebyly ' zjistény zndmky  probéhlé
patologické ¢i komplikované opilosti. ObZalovany znal i€inky alkoholu na svoji osobu a byl

* schopen si uvédomit, Ze pod vlivem. alkoholu se' mie dopustit protizékonného jednéni. Je

schopen.odolat prynimu napiti, pokud sam chee. U posuzovaného nebyla zjist&na zdyislostna .

. .2lkoholu ve smyslu. choroby, zjiStén ob&asny abusus alkoholu charakteru prost&ho Zneuzivani
- -alkoholu bez zndmek zavislosti ve smyslu.choroby.. el e e ;

- Intelektové schopnosti obZalovaného Vlastimila Pechance jsow pésmu Sirokého populatniho

B T~ el BRI deriubsinee:

primeéru. Neprojevuif se u ného klinické ptiznaky poruchy intelektu ani d{1¢f hlubi defekty

‘nebo deficity v jednotlivych slozkach mtelektu. Celkovy profil jednotlivych slozek intelektu
~je oviem vyrazn€ nevyvareny a koresponduje s nélezem lehké mozkové dysfunkce, resp.
~ encephalopatie. Nebyly Zji¥t&ny ani_rysy..tzy..organické deteriorace kognitivnich funkef, 4.
- ubytek poznavacich a Jozumovych schopnosti ‘na bazi _organického poskozeni mozku.

T R R T I L e

"ObZalovany pti znaleckém vysetreni zcela popiral spachani trestného Einy, ‘ze kterého. je

~obvinén a tudiZ nepopsal své event. pohnutky. Na zékladé dostupnych informaci a_bude-li.

posuzovanému trestny ¢in prokazan v rozsahu obvinéni, pak je jedn ozna¢ng moZno vylougit

zndmky - chorobné, (defektni) ‘motivace. Dojde-li soud k zavéru, Ze se posuzovany tedy
dopustil trestného Ginu, jak je mu kladeno za vinu, motiva&ni faktory by vychazely
Nz_ggg‘tg;_o_s__,tr_l_lﬁchw charakteristik, zejména z afektivni instability a rasisticky orientovanych

c
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postojii. Jednani posuzovaného je hodnoceno jako jednéani v prostém afektu hnévy s rasisticky
vy [Mir ex: Ty L. o yex . s v, v 1 NI e
zamerenou zasti vt Romuim, pfi¢emz ovlivnéni alkoholem by mé&lo deliberaéni ucinky, tj.

. alkohol by odbrzdil jiz celkové maélo socializované socialni zébrany. V pfipad® prokézani

trestného &inu by osobnostni profil posuzovaného nebyl vrozporu s charakterem trestné
Cinnosti. Pfedpoklady resocializace jsou globalng sniZené a pfevaZuji spiSe negativni
- prognostické faktory, protoZe v klinickém nalezu jednoznaén€ dominuji rysy specifické
poruchy osobnosti, tzv. smi$ené poruchy osobnosti s prevaZujicimi rysy disociality, emoéni
instability, impulsivity, nezdrZenlivosti, nestalosti~a “pohotovosti k primitivnim afektivnim
reakcim a agresi; Disharmonicky - vyvoj osobnosti srysy citové deprivace a soci4lniho

ro L -

zanedbavani je zfejmy jiZ od détstvi a tento Vyvoj osobnosti se jevi jako kontinualni, vyse
uvedené rysy se formovaly na zaklad® faktord biologickych, hereditarnich a socilnich a je
mené pravdépodobné, Ze by dolo k zdsadnimu zlomu V‘daléim‘V}"VO_‘]'i osobnosti. MoZnosti
resocializace lze spatfovat proto pouze v reedukadnich opatfenich, vzhledem k nizkému v&ku

(g Favme—t = 3 7 £ T o i
JSOUTSpISE Jen teoreticke moznosti dozravani osobnosti s _adekvitnich
alovaného _nenayrhuji zadny druh

posilovanim socidln€ adekvétnic]
postoji Vaci jinym narczd”gg;? rasam..ap od: Zn_gl,’cl u Obz raného_ner wji_zadny, druh
ochranneho 1éfeni, moZnosti ovlivnéni dissocialnich postoji lezi mimo oblast klinicke
I e sretiorbafurpmir A ot A

_ mediciny.

1 'U obzalovaného nebyly _ZjiStny fanatické rysy ve smyslu psychopatologie, t_] fanatismus
§ jako urtité nevyvratné presved&ent, které jiz znamena odklon.od.reality_a pozvolna prerdsta

“do_charakteru bludného presvédgent, e JiZ zcela. mimo realitu. _Také nebyl zjigtEn

| fanatismus ve smyslu nekritické, slepé, naruzivé : zanjatosti

’

. Kterd by nabyvala_charakter

psychoticky se setfelymi hranicemi mezi realitou’ a »VaSnivym zaujetim &i slepou

nekritiénosti”. Fanatismus z psychiatrického a psychologického hlediska miiZe predstavovat

vyraznou odchylku osobnosti - tato fanaticka osobnost mé na mysli jediny cfl, jemuz dok4ze
vie obétovat. Jde o silnou ovladavou myslenku, s takovymi lidmi nelze diskutovat na jiné
téma, nedaji se odradit od své myslenky, nepopiraji ji, a za svym cilem jdou slepg,
§ naruSenou soudnosti a kritiénosti. Ani. takovou fanatickou osobnosti _posuzovany neni.

ObZalovany je schopen rozliovat socialni ,gg,iiny_‘_ggp‘,.ichnp;enmdiﬁergngoxggmm,mzdw_

dopoust{ trestnych &int v souvislosti s propagaci rasismu. Ve vztahu k houti Skinheads

obZalovany pfipustil do minulosti, Ze b}51,;s,ym_n_;patizantem,;SJdnheads.g,s,i‘_o,d_dManécfeiflet_u,\zélcu,_
preferoval typicky vzhled skinheads, ale i jejich pravicové a rasisticky zam&fené postoje.
‘NejbliZze mél k Hammer Skins, dastnil se koncertti, srazii, roznagel letaky Republikénské
steany, zdiraztiove lefyévlastenectyl) apod. Sympatie a tidast v akoloh Skinfieads jo mozné
zpoctatku vysvétlit jako nezralé postoje citové nevyzralého jedince se snahou k nezralému
sebeprosazovani, dirazem na fyzickou silu, agresi, ‘touhou ,,nékam patfit” a mit. pocit

- sounaleZitosti s uréitou skupinou. Hlavnimi motivy pro- sympatie ke Skinheads byly pocity

moci, sily, posilovani vlastniho ega a uspokojeni z moZnosti zastraSit socidlni okoli. Znalci
Jsou odkazéani na. subjektivni sd&leni obZalovaného, _ktery v soutasné dob& sympatie ¢&i ucast
v Hammer Skins negoval, nicméné tato sd&leni mohou byt ugelové zkreslena. Nicméné Ize
konstatovaf, 7€ posuzovany neprerugil socidlni. kontakty se &leny nebo _sympatizanty
Skinheads. Profil osobnosti neni v rozporu s obecné vice frekventovanymi povahovymi
charakteristikami ¢leni Skinheads a pi{klon k hnut{ Skinheads vychazi u obZalovaného z jeho
osobnostnich rysi a postojd, ale nesniZuje soudnost a kriti¢nost. I

Znalkyn& -z odvétvi psychiatrie potom u hlavniho lideni (&L 514-516) - uvedla, Ze
rozpoznévaci a ovladaci schopnosti byly snf¥eny tim&mé mno¥stvim poZitého alkoholu,
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poloviny téchto schopnosti. : : |
Pokud jde o zaZalovany. skutek, neda se ¥ici, Ze by zcela odpovidal charakteristickym rysiim

nebyly v Zadném pifpadg zaniklé ani blizké zéniku. Toto sni¥eni mohlo byt maximéalng do

osobnosti _obZalovaného. Zaroveti vSak nelze fici, Ze by se zcela vymykal. Vzhledem ke
s‘truktur!“e osobnostiobZalovaného je resocializace obtiZn&ji vzhledem k jeho véku, kdy
dlouhodobgjsim plisobenim by mohlo dojit ke zm&né& postojii viidi menging. Pokud jde o
motivaci jednéni obZalovaného, pokud by mu trestna &innost byla prokézana, jeho jednani by
vychézelo z jeho ‘osobnostnich. charakteristik,  jak uvadely, kdy pfi minulych odsouzenich
jedndni popird. Pokud -hovoi{ o . osobnostnich. charakteristikach, jde o nezdrfenlivost,
nestélost, afektivni instabilitu a nékteré rasisticky orientované jednani a postoje v minulosti,
" Osobnostni struktura se vyvijela jednak na bazi vrozenych dispozic, a dale phsobenim
zevniho okoli. Posuzovany. v minulosti byl opakovang ' projednavan pro trestné ¢iny,
v soucasné dobé se jedn4 o paty trestny ¢in, pro ktery je projednavan, i kdyZ se vyjadfoval, Ze
_v minulosti se jednalo o neopravnéna obvinéni. Osobnostni rysy jsou stalého charakteru a je

v . e P RO W LI L ok 34 4 o 7
pravda, Ze posuzovany v dobg, kdy ho znalci vySetfovali, jim uyadgl, Ze ma.rocni znamost a

_chtél uzavfit manZelstvi, poméhat. starat se o d&ti partnerce. Je otdzka, zda ten vyvoj by byl
smérem k fomu, Ze by doslo k takové stabilizaci, aby nedochézelo k asocialnimu jednani jako

" v minulosti. :
ObZalovany nenf typem submisiyni osobnosti, ale naopak se da fici, Ze jeho ego se potebuje

prosadit, a v této souvislosti je tfeba i hodnotit jeho udast na nékterych akcich, kde se
 zdiiraziioval urdity pocit sily, moci. : o LU e
Pokud znalci s obZalovanym hovofili o 1¢asti na n&kterych hnutich, popiral, Ze by se jich
Ucastnil. PHizndvé pouze urdité sympatie a uvadel, Ze se i \iastni_oslav._narozenin, piip.
- podobnych oslav. Znalkyng uvedla, Ze dle jejiho nazoru materialy, které mély k dispozici a
které si i porovnavaly a z nichZ vyvodily zavéry, jsou dostatedné proto, aby charakterizovaly
osobnost obZalovaného. Zadné videonahravky ztudasti obZalovaného na riznych akcich
nemély a mysli si, %e zavéry, které ulinily na zéklad¥ zkoumanych miateridld, maji
~dostategnou oporu v nich. Charakteristiky osobnosti obZalovaného -popisovaly i na zaklad
testovych vySetfeni, Fanatismus ve vztahu k jeho intelektu zji%t&n nebyl, R
Znalkyn& psycholozka doplnila (1. 516-5 17), Ze sugestibilita jako osobnostni rys je u
obZalovaného celkové _y mezich, ir oké - populagni. normy. Nebyly..zjistény. rysy extrémni
zévislosti_ani_submise. Vzhledem k celkové nevyzrilosti Ize plipustit moZnost. .ovlivnéni
.Tiznymi vn&j§imi okolnostmi, ale foto ovlivnéni v Zadném: piipadg nenaruSuje schopnost.
- _rediného hodnocenf situace a schepnost.sondnosti. Ve vztahu k pfedm@tnému trestnému &inu
nebylo zji§téno nic, co by vedlo- znalce k z&véru, e by byl obZalovany k trestnému &inu

* naveden, resp. své pohnutky nepopsal a vychézi se tedy pouze z dostupnych materigli. =
- -V hodnotové_hierarchii_prevaZoval na prynim . mistd PiivySetieni-u-obZalovaného_ vztah
_k partnerce, v obecné roving ‘ve: vztahu ,kg;;gpﬂglgénqsﬁM,,,b,ylﬂymzj_,‘i,éi,égy,;;gissg,gigilnim_ry~§y.
K okolnostem Trestného &inu, 76 kterého je obvinén, obZalovany uvedl, Ze se ho nedopustil a
‘ melze se -blize vyjadfit k event. motivaénim faktorm. ‘Na zévéry o osobnostnich,
- charakterovych, zajmovych, hodnotovych charakteristikich obZalovaného by - shlédnuti
' videozéznamu na akci, pip. hnuti, napf. Narodné socilniho bloku, nemélo zasadni vliv.
* Zavéry o osobnostnich charakteristikich jsou ipIné a jednoznatné.” - Tr——

_ Vérohodnost. v}’lpovédi pﬁmych ‘svéd’kﬁ Rom‘anyf’Zﬂc‘)Vé‘, Marcely KlimeSové a Jufaj’e
& Makuly, byla v piipravném fizeni potvrzena i znaleckym posudkem z oborujzdravotnictyi
S MNE OUDOVA CHYBR
} 2 LiToMysle
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odvétvi psychologie (¢.1. 133-134). Z ngho je zfejmé, Ze sv&dci Romana Zilova, Marcela
Klime$ova a Juraj Makula jsou schopni spravné vnimat, pamatovat si a reprodukovat prozité
udalost, a to obecng i vzhledem k vySetfované udalosti. J ejich vypovédi pted vysetfovatelem
jsou vérohodné a je moZno je povaZovat za reprodukci skutedng prozité udalosti. U
zkoumanych svédkd Romany Zilové, Marcely Klime¥ové a Juraje Makuly nebyly zjistény
sklony k patologické ‘lhavosti ani k zdmé&mému téelovému zkreslovani - skutednosti.
Vérohodnost jejich vy ovedi ve specifickych detailech - oblegeni obzalovaného Vlastimila
_Pechance, slova, ktera fikal obZalovany Viastimil Pechanec - mohla byt ovlivnéna
skute€nosti, Ze se spolu stykaji, dva z nich - Marcela KlimeSova a . Juraj:Makula spolu | Ziji j_awl(_qm
~druh a druka, a Ze-spolu.o této udalosti hovofili, _ | o
" U hlavniho liteni znalkyné doplnila (&.1. 517-520), ze pokud se tyka toho, Ze by spolené
v gouziti svédkil mohlo ovlivnit podstatné VEc] Ve vypoveédi, tomu tak neni, ale tyka se to pouze
}NALKYM% taily, jako Je obleceni, ktel:é mél obialoy'ar-x.x’l ten den na. sobé, a presného zn¥ni slov, ktera
0 MP@Vﬁé svédci sl}gSgll.iVérohodnost li¢eni skutk.u z Jej;ch strany tim peni naruéena. Mezi lc%etaﬂy, kter.é
4 mohly byt ovlivnény spoleénym spoluZitim, kromé vy$e zmitiovaného, miZe byt i napf. popis
N ﬁﬂ% _postaveni osob, ktery uvadi, Ye zaregistrovali jejich piipadné natoleni. Nebyla zjiténa
VE,T <IN l{(, f motivace, kterd by mohla ovlivnit pravdivost vypovédi svédkd, ani nebyl zjistén piip. sklon
2 VYRVED e k lhavosti svédki, konfabulaci, jejich sklon k duSevni poruge. Vhledem k osobnostni struktute
svédkd znalkyn€ nedospéla k zavéru, Ze by mohlo z jejich strany dojit k tomu, Ze by mohli
bezprosttedné po skutku oznadit jako osobu, pfip. pachatele, n&koho jiného, nez koho ptip.
sami vidé&li. o o v .
Lze zkoumat obecnou vérohodnost vypovédi a. specifickou v&rohodnost vypovidi, jak je ve
znaleckém posudku uvedeno. Specifickd véroliodnost se.posuzuje_tak, e se porovnavaji
vypovédi po urditém &asovém odstupu a- hledaji se tam rozpory, Pokud _,j@ﬁﬁaﬁmg_,

e s

byly zde rozpory, t}’kaj.i.QLs;cd_,ohlgé.f;,lg_i,..,@m_rhozp“o,rymg;cgm,.“goﬁ,pigsné slySeli.svédci, jaké slova .

fekl obZalovany. Nebyly rozpory ‘v podstatnych rysech vypovédi. Jak uvedia znalkyné,
vychézela z toho, Ze Svedci spolu urgitd hoyofili, p otozgsgnayzéjemﬁst;’{kaji‘a znaji. -

Nevi nic o tom, Ze by existovala n&jaka metoda, kterd by dokazala objektivné zjistit, jestli
zkoumana osoba m4 pfedsudky vidi 0SObE jiné rasy, pleti. Jsou projektivni psychologické

el

metody, ze kterych se d4 na tyto vlastnosti usuzovat. Tyto metody se pouZivaji i u nas. Ze by
ona sama délala n&jaky piipad, kde by zkoumala n&jakeé rasové pfedsudky, to nedglala.

7

Jako podklady ke zpracovéni znaleckého posudku na dané_svédky byl pfedloZen vytah ze

_spisu - to, co je uvedeno v jejim znaleckém posudku. .
Pokud vypracovévala znalecky posudek, provadéla's kaZzdym ze sv&dkil osobni rozhovor, a to
s kaZdym zvlast. Provadgla u nich intelektové zkouméni pomoci psychologickych testd,
zabyvala se i otézkou-vzdélanosti, a toto je uvedeno v jéjich anamnéze. Neméla- k dispozici

* _napt. doklady, tykajici se jejich osobniho ¥ivota (rodina), to, jestli byli napt. svédci estani,

nebo_vypisy zjejich zdravom{ dokumentace. ‘Iggz_g_@emsxédgiwmczi,gsghg_u podrobn#
Jebo vypisy zjejich zdravotni ¢ lci. 1_pod

redndhui

nedomluvili, 1ze usuzovat z toho, co fekli ve své prvni vypovédi poté, co.kudélosti_doglo,
z toho, co ekli pfi vypov&di dalii, a potom i nasledng z toho, co fel?lﬁi Casové prostoje ve
vypovédich svédkd od skutku si znalkyn& uv&domovala pii studiu spisu. Vzala je v tivahu.
-Domluvu jako takovou vyloudit moZné neni. Na zikladé rozbord vypovadi svedki si mysli, Ze
jejich vypovédi nebyly V}'fsl_eg__kgm;h}f_siggli_nebo davové sugesce, kters na misté 'vznikla. Ve
~vypovédich sv&dkd, které zkoumala, nezj_iéﬁlﬂé'“ﬁéjﬁké’iﬁlgémim a nendvistné postoje_vidi
obZalovanému. o B LT
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A Ze znaleckého posudku - biologicka expertiza (&.1. 138-140) vyp‘l,ynulg,;zaq__;g_:gﬂsatgégi,

4§ _z.nalezeného noze (stopa &.. 1,.2 - gazové tampoény s lehce naZloutlou stopou), se nepodafilo

e e e e R e

4 -Ziskatslidsky. specifickoy DNA. Na bilém tritku s kritkym rukévem (poSkozeny Absolon)

oo

' byla ziskana lidsky specifickd DNA. Vzhledem k tomu, %& lidsky specificka DNA (stopa &. 1,
2), nebylo moZno porovnat s.D s o

£
2ADNE NA na fricl. »
drorY Z odborného vyjadieni (8.1. 142-143) bylo zjisténo vysledkem zkouméni, Ze na ptedloZenych
- predmétech, 3 kuchyiiské noZe - vydané z baru, &emné trigko - na > v-kasné n ]
pN A! - _svétly nat€Inik - nalezeny v parku_nedaleko baru (bilé tritko s kratkym Tukavem, par bilych
K@‘Vg I ponozek, svétle modré ifle, Serna Cepice, panské. polobotky, opasek hnédé barvy - vici

_vydané_obZalovanym), nebyla prokézina pHitommost_lidské krve

lezené v ka¥n& nedaleko bary,

- R St T

‘‘‘‘‘‘‘ (biitomnost Tidské krve¥Z predlozeného vzorku
v%» th; - oznafen¢ho Otto Absolon byla stanovena krevni s upinova vlastnost A. Z_ _odbomného g
2ADN vyjédteni k wisledku porovnéni pachoyych stop (1. 144-146) byl zisténo pi porovndni
%ﬁﬁw&' | paéhoV}’{r_n‘stop z nalezeného noZe s pachovou kOnze'rvou oznaCenou. Vlastimil Péqha;icc, Ze ¢
CTORR  Syozde nebyla 2ii¥iEna pachovasioda ™ MRV 0 PRoVEDENZ POROYNANY STOP &
ggigiﬁ%?‘%’ T e N V £ OSTAT N MY ?a%}ﬁéu’mf Homoldc, FEALE .

Soud m&l k 'dispoéici protokol o 6h1edé.n1 mista ¢inu ze.dne 21.7.2001 v 03.30.hodin s KoPes ks

S

fotodokumentact (8.1, 334-335) z mista, kde byl nalezen . aredlu hotelu Narodni.diim pod ‘f"ﬁff%‘f;@

zéchodovym okénkem zaviracf kapesn{ ni?, Na protokole o ohled4nf mista &inu (8.1.339-341) KRETXY

vl 2 S

~ véetn® fotodokumentace (&.1. 342-350), ze dne 21.7.2001 ve 14.35 hodin, je zachycen prostor *4&5-

baru hoteln Narodni dfim véetné piijezdové komunikace arealu dvora a ptilehlého ‘okoli, od&v
“zemfelého Otty Absolona, vEcl yydané. matkou-obZalovaného. dle protokolu. (8.1 147). Z

poukazu k odbomému vysetfeni (&1 328) z 21.7.2001 vyplyva, Ze zemfely Otto Absolon byl

pfivezen do nemocnice ve Svitavach s bodnym poranénim bficha, kdy podle charakteru se

Jjednalo o poranéni t&7ké bezprostfedns ohrozujici pacienta na ¥ivots. Ziznam o vyjezdu

zdravotnické zéchranné sluzby (&1. 331), operadni protokol z chirurgického - oddéleni

* Nemocnice ve Svitavach (¢.1. 329-330). Na &.1. 323.Je.zprivapolicie,.z niZ je patrno, Ze je

obZalovany zném.jako osoba s tizkymi vazbarmi k hnutl Skinheads, v roce 1996 se ticastnil

« _ mezinérodniho koncertu , WHITE POWER” hudebnich sku zolupech u Plzn& a dale v
BREZEN T0CET1997 sefkiéni skinheadii v Koling, 1.5.2001 se tiasmi nstrace Narodné socilntho_

bloku v Praze.  Zposledni demonstrace jsou zalozeny ve spise fotografie, na nich? je
z’ach'y'cehvobialwan}'f_(é;l[357,‘-35‘9)'.’ e e e g s e
PEAB POUK Lol
Ny enim rorudia. dne.29. J007soud sl by na doplnén dokazovin
a Lyygly_rgmzmoenencem«po-sk@zene_RomaxLy,leove, které byly navrZeny: v prib&hu Hzeni, jako
napt. slySeni pHsluSnikt krimindlni policie Svitavy.k 0s0b€ obZalovaného. a jeho_zapojeni.do -
~ hnuti Skinheads, vypracovéni znaleekého posudiu z oboru zdravotnictvi - odv&tvi psychiatrie
- _a psychologie na_svédka Roberta Homolade, Yypracovéni: revizniho: znaleckého.postdku z,
‘oboru zdravotnictvi -"“Od\'(étvi_psychiatriev a psychologie na obZalovaného Pechance, domovni
+ prohlidku v _mist8 bydli§t& obZalovaného, svédka _HOMEE ~a_dalgich S}g_gggggﬁ ‘“hnutf
_Skinheads, vyslech technika ke zkoumani biologickych stop_sejmutych Z noZe, VyZadani
" operativnich” materiali pHslusniki policie, pro nadbytetnost, Gake “dospél k- zaveru, Ze
proyedent diikazy by néjakym zpisobem nenapomohly k objasnéni projednavané.trestni sk,

Nyni_soud zamitl navrhy obZalovaného gamdopvlniégi;@gglggz‘ov;mi,,,_mg,;‘.to : mléqh-»"oﬁms

Lochmana, ktery na_mist Sinu_zasahoval _jako . pso ;0d, a vypracovani gznaleckého

_psychologického posudiu na svédka Loskota. Tyto dikazy povaoval soud za nadbytetns,

kdy postup policie byl dostate¢né objasnén vypovédmi n&kterych svédki, a to iz fad
e a8 T
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policistii. V rdmci moZnosti potom i pohyb osob na mists po piijezdu policie. Vypoved
‘s@d\kg%kota byla potom hodnocena s vypov&dmi ostatnich sv&dki obsaZenych ve.spise, _

V podstatd vSichni svédci toho vedera se lif v.popisu_oblefeni, které m&l mit

_obZalovany ten veder na sobg, a to véetns téch, kteii s nim sed€li u.stolu. On sam uvadi, ¥e~
mél na sobé modré, dobéla seprané nifle_a bilé tricko s kratkymi rukdvy s nipisem mésta
Svitavy. Nic.dal§tho nemél. Tricko a rifle stejné barvy potvrzuji i svédci Jan Loskot, policisté
- svédci Martin Koneény, Jif Zika, Katefina ,Staudové,mSj,a;ImlLs‘lgxg_“ﬁgchmxﬁi,m\[é@ml@‘l@(é,
Jaroslav Kotr¢, Robert Kopecky, Leo§ Rﬁzni_ls,A;;B«glgﬂumilgnligghanmxa,z,.,la;cgmig._z,r{gjglg; '
TSvedek Toskot, ale uvadi, Ze nasledn& venku, ale vidgl. obZalovaného, kdyz muvhyl ukazovan
policii jiZ v tmavé bund& O té se zmifivje.i.svédek Kopecky,  plipousti ji. Katetina Staudova u
hlavniho li¢eni. Vera Jandov4 a Jaroslav Kotrg, kte{ s obZalovanym sedsli u stolu, uvadi, %
si v pribéhu yedera svlékal a oblékal &ernou bundu, krom& ni mé&l jeStg baret. I Andrea-

Pechrovi.uvadi bundu, ale barvu nevi. Matka obZalovaného’ Bohumila Pechancové se

el e IR

KQ V w7 r v 7 v W sy e » LoD r Tv r Jrr
MNT K Q?"W pripravnem rizeni roynez zminuje o bund€, tu ale u hlavniho liteni popira, -

oF

BINDH

VB

Dal3i okruh svédki uvadi kombinaci _bilého _tricka a_tmavych kalhot - svédek Tisoii.

{y Adriana Snekova, Petr Kadurik. Jini zase tmavé obleen - syédek Milan Makula, svédkyng

:

AR

Romana Komérkova.. ; '

Dle soudu je nutné mit za prokézané, e obialovinj mél na sob& ten veder svitlé rifle, bilé
tricko, které popsal a délem,awbﬂty,mkt@!é..,.>byly¢yrym¢ébn¢y,,jeho‘ matkou a jsou
zachyceny. na fotografické dokumentaci obsaZené ve spise. Zaroveti mél viak toho vedera i

HaoLh oL« tmavou bundu, o které se dal¥f &4st svédkd, kteﬁbezchybgiﬂpiggsgglj&ghlcéenimobZaloy.aného
, O?Tégp[pw zmifiuje. Navic n&kteti z nich s nim sed&li i u jednoho stolu. To, Ze ostatni sv&dci uvadsli

%w\,wé;{q tmavé oblecent, které popisovali, bylo zpisobeno podle soudu tim, Ze_obZalovaného(Znali) Ze Z

Eliﬁé e vedera oblékal a svlékal tmavou bundu, jak popisovali svédci (Jandova, Kotr&). Timto

A 3

v tomto obledeni b&¥né& chodil a daného veCera to, co_mél ObMeceno, _nezaregistrovali a spojili..
si s nim tmavé oblegeni. Mohlo to byt zptisobeno i tim, e si obZalovany zaroven v pribghu

divodem soud vysvétluje i vypovid svédka Kotrée u hlavniho li%eni, kdy ¥ik4, Ze obZalovany
mé] mit na sobg, gigc‘i’ti’m nez odchézel ven pfed napadenim, bundu a@er iciya z ostatnich

dikazii
tizeni a je ztejme, 2o si i s odStipem Casu na situaci_ji%, pfesnd nepamatuje.
Pokud jde o_svételné podminky a hluk, ktery v mistnosti panoval, je tfeba vzit v ivahu, e
v mistnosti- hrala diskotékoyé hudba, bylo zde v pribéhu veéermmwm@, kteti se
bavili. Svitila barevna hudba nad parketem a bylo zde thumené osvEfeni. Na tomto se shoduji
“vichni viéastnici diskotéky. Sv&dkyné Hotovsks, servirka u.bary, uvedla, Ze viditelnost se
lifila podle rozsvEceni svétel na parketu. Pro hluk by objednavku tak na-3-metry nemusela
slySet a musela by jit az k zdkaznikovi. QbZalovany sém uvadi, Ze. kdyby nahlas hovotil na.
_3-4 metry, by ho. nebylo slySet. Andrea Pechrova - vi@ﬂg_@r;a;ﬂ@l;@_mggry,“velk}'{ hluk,
Katefina Staudova - dobfe bylo vidét na 1-2 metry, kdyZ se cht€lo mluvit, muselo_se.k sobg

b,

o

}
{§ Romana ‘Makulova, svédkynd Klimegova (pozdéji_konkretizuje tmavou. bundu ‘do pasu), |
e e S < S e e
§ _svédek Juraj Makula (asi erné £k0, ceme kalhoty), svédek Robert Homol4g (Sené tricko, /i
{_Cemé rifle, Cerny bombr). Dal¥{ obleeni Znedokézali uvést = svédkyn&. Zilova, Tomas Majer, _

A
PoPShT

veacy |

naklonit. Tereza Saidlerova - osoby se daly rozeznat na 10-15 m (mé ale  ¥patny odhad),

i S i e A

_Spatnd slySitelnostvlivem-hlasité-hudby. Jiné vypovéﬁﬁﬁmlmdeny vySe. Dle soudu byla
slySitelnost sniZend, jak sv&dci popisuji. Slyget bylona 1-3 metry. kdy tato situace se ale ligila
podle toho, jak byl dany sv&dek vzdalen od parketu a reproduktori a samoziejms i podle

R B IR

- aiares, *
plyva, Ze je pii napadeni nemé&l. Tuto skute¢nost sy&dek neuvadgl v piipravném BRADK



30 6 T 1/2002

.................

£
{gock,)

toho, jék}’l se'hrél v dany okamzik drubhu,db,y Rovnéz tak se liila i,szi;ditc.hms_t, kdy zde ale

je8t€ meélo na viditelnost vliv osvétleni od baru, jak vypoveédeéli svédci. ‘
Piedeviim z vypovedi svédki Romany Zﬂové,‘ Marcely Klime$ové, Jana Loskota, a nasledng

i potom Milana Makuly, je prokizano, Ze to byl_prégé,gbialo;ia_ny,_lg@‘ry zautoil uvnitt bary
v prostoru mezi ychodovymi dvefmi, barem a vstupem . na W.C, na po8kozeného. Vichni

jmenovani obZalovaného shodn& jako wtoénika oznaéili¢znali ho svédek Loskot pfedmétného 2
vecera kratce pred udalosti), a tudi¥ ho nemohli zamé&nit s jinou osobou, coZ sami ve svych

- vypovédich uvadeji. Svédei v podstatd shodné popisuji samotny vypad obZalovaného proti
poskozenému. DoSlo k. p¥ichodu obZalovaného k -poSkozenému, dvakrit az tiikrat se
uskuteSnil pohyb obZalovaného vidi podkozenému (toto nevid€l sv¥dek Loskot ze své .

Dpozice), potom k ohnuti poskozeného a Yiprku osob z baru ven, kdy mezi nimi byl i

poskozeny. Pied timto kontaktem byl poskozeny v potadku, bez zrangnf, Znalci z oboru
’zdravomictvi:--odvétv‘i soudniho 1éka¥stvi, ktefi vypracovali znalecky posudek vdetng jeho
- dopliiku a m&li k dispozici vypovédi svadii i protokoly o provérkach jejich vypovédi, se

vyjadtili, ' jakym zplsobem mohlo dojit ke zranéni zemielého Otty Absolona, tj. kdy jde o

piipad, ktery popisuje svédek Juraj: Makula ve vypovédi z 21.9.2001, kdy _phipustili jegts
rozdil, Ze oba jmenovani museli stat k sob& §ikmo pravou stranon.a.navic byt oproti sobé

_iggynuti‘sméremy'ggmlgmﬁ_(é.l. 778 spisu - £.1. 7 dopliiku). Rozebrali i nesrovnalosti ostatnich, 1

o “Xmgmywémc;l&ch”véemé rozdili mezi vypovedmi,.a naslednou fotografickou dokumentaci,pfi, |
proveérce yypoyédi, Hodnoceni soudu je v tomito’ piipadg stejné jako v pivodnim rozsudku,
kdy. soud si jiz zmin&né rozdily uv&domoval a bral je tedy vivahu. Jak jiZ tehdy tekl, k
uvedené situaci je tieba podotknout, Ze situace v baru nehyla statick4, vechny osoby ménily

_heustale sy postaveni véetnd po¥kozeného. Napt. z vypovédi svédka Jufaj¢ Makuly (€1 177)

je zfejmé, Ze obZalovany stal proti ‘Absolonovi- jakoby &elng, mimé poototen pravou stranou,
~ tedy ramenem a zase poskozeny mim& natoden také pravym bokem vii¢i obZalovanému. I z
vypovédi svédka Loskota u hlavniho lideni (€1 647) vyplyva, Ze poskozeny byl rovne
_natoden smérem k parketu. Takovéto popisy dle soudu nevyluéuji zranéni poskozeného, tak
Jjak popsali znalci. To, Ze toto natoSeni popisuji svédei pouze v né terych svych vyp ovédich a
_pouze nékteti z nich, soud pricita tomu, e cela udalost se odehréla velmi rychle. Vechny

~  osoby sice v prostoru byly a je otdzkou, Semu kdo v danou.chvili v¥noval.pozormost, do jaké
_miry sledoval kontakt obZaloyaného s po¥kozenym vy kontexti s nejbliZzsim okolim, kdy pro

e R BT St G e e P ST R e S e Gt L

 vdechny byla ndalost. velkym okem, i to, co se potom nésledng venku déio. Dal¥f vécf je

potom reprodukéni_schopnost svédki-s-edstupem dasu. Je' ztejmé, Ze nikdo ze svédk i,
’ Svém piichodu tomuto nevénoval pozornost; p’rotoéevne‘tuﬁl o se Stgg 1e g;n_gglg@_gygl__‘s__i_tuaci
_okolo sebe s tim, aby ji mrp_gﬂh_l;”nggjgg_ni;gpmdhulg% SVédqi' se bavili mezi 's:e’b(’)‘u,. prip. S
__Jinymi osobami. Slo o restaurani zafizend, kde byly. i dali 'OSOby;&z;nigh_Zf;Léktenéfsgd_ély.ga
- Schodi8ti, jak vyplyvé . z vypovédi svédka Loskota, dal¥{ u stold a u bam. V mistnosti byl
- hluk, thumené osvétleni. Dal¥{ otdzkou je p¥i tomto i schopn0st svédkl odhadovat vzdlenosti,
coZ je ziejmé napt. z vypovédi svédka Juraje Malkuly, kdy? popisuje misto, kde stil u
- Ychadosych dyefi v pryni vypovédi,  nésledng w Hlavniho lident, kdy tenfG druhy odhad jex.
kontextu s dal¥fmi vypovedmi reainy. Viechny tyto skuteSnosti se prolinajt do vipovedi
“svédk, kter pbpisuj%@Iﬁlﬂc’twk@y;m,,,.lsmmém.,S,%ms?méhg;;Stie;m;QbZaldManéthsm
- _poSkozenym ve fazi ttoku se svédecké yypoyEdi ligi u jednotlivych sy&dki pohybern-osob,
w'jﬂt:ef]"_i”(;h‘p'st_t‘a;vc:nimg,—EOpf. tim, co svédci sly3eli-nebo n‘és“lyigmlmii;;TO'to“ se"'pdtpm ’r’qzéif'uje pH
popisu_toho co.se mélo udat venku po zranni poskozeného ‘a pfi- popisu celého vecera
v porovnani s dalsimi svédky, kdy na to m4 vliy alkehol, ktery mnoz{ v nemalém mnoZsti
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_vypili. Soud vSak povaZuje za prokézané, Ze uvnitf prostoru za dvefmi_baru byli vSichni
: svédel, tj. Romana Zilovd, Marcela KlimeSova, Juraj Makula i svédek Loskot. Ped
vchodovymi dvermi do baru pak stali Milan a Romana Makulovi. To, Ze se svédci soustiedili
-pouze na urcitou ¢ast z toho, co se v tu chvili odehrévalo, napt. na konflikt, je zfejmé z toho,
Ze napf. svédkyné Zilova popisuje a zachycuje na planku postaveni | KlimeSové, Juraje e
Makuly, v podstat& ve shod? s jejich zakreslenim, kdezto ‘oni jinevideli. €= dopLovs ! ﬁ’%‘;’%’ 3
R z N 1z N . Y R bz
~ Postaveni obzalovaného a poskozeného se d4 oznadit za shodné, rozdilng je vSak zakresléno PPy
postaveni dalsi osoby, a to nezndmého muze, ktery zde m&l byt a celou udélost sledovat. ‘
Pokud jde o svédka Jana LosKota, Ten Zakreslil rovnes. postaveni_obzalovaného a
JPoskozeného, své osoby, ale > 1140 v,déné svédky, které zakresluje do ppzice
u stolu €. 1. I z pouhych 'planki je patrné, Ze svédci byt znazornili postaveni obZalovaného,
poskozeného, a svoje na plancich, Ze toto uvadili- pouze -orientadns. Pii reprodukci a
zakreslovani svych pozic si nemuseli pak uvédomit redlné vzdilenosti. Mohli uvést jinaci
rozestupy nez ve skute¢nosti byly. Napt. svédek Loskot uvadi pozice zakreslené skupiny,
Kktera pfila s obZalovanym, u vchodu u prvntho stolu, coz by pti ‘posunuti napf. jeho pozice
vpied, popf. bliZ§im umisténim obZalovaného a poskozeného ke vehodu, mohlo odpovidat
~ tomu, kde mohli stit KlimeSové s Jurajem Makulou,. protoZe je to ve stejném s'méru,l ktery
zminéni svédci uvadgji. Dale zase v prostoru schodidts pfed nimZ je zakreslena sv&dkyn&
Zilova, mélo byt zhruba asi 10 daliich osob, které uvadi svédek Loskot a které zde napt.
LoskeT  nejsou zakresleny. To, Ze skuteéné svédek Loskot za dvetmi byl, vid&la v prostoru za dvefmi
A makntovh _svédkyng Romana Makulové. Dle soudu se mohli svédci i vzéjemné na mist& pfehlédnont.
s 2 Nnm‘ ! Dalsi v&ci je‘otévz:__k'a-,éasgvého_‘ odhadu celé udalosti; ktera se projevuje "zevjmél:_ia} ve vypovédi
WLWQ’% - sveédka Loskota v pripravném fizeni, kdy celou udélost Ix)_siggy_ém_mcbc;ljclcﬁ)j_p,oﬂpﬁlnoci. Je
o - ziejmé, Ze tento svédek nesledoyal hodinky, Gekal aZ venku piestane déét’,jak-sém 'uvedl,__s_géL
- X.prostoru u dvef{ uvnitf baru a takovéto ekani povaZoval za Easové deldi ne ve skutecnosti
- bylo. Tim mohl byt i zkresleny priib&h celé udalosti z hlediska jeji délky. I ostatni sv&dci se
vyjadfuji, za jak dlouho mohlo dojit k- celé udalosti a vie dokai hodnotit pouze orientaénd
odhadem. - P R : : S

@

V pribéhu celé této doby se sami svédei i dalsi osoby v mists pohybovaly, takze, jak bylo jiz

uvedeno, je otdzkou toho, jak sv&dci dokazali-subjektivné popsat-pestaxeni osob piimo v dobg

- konfliktu, kdyZ pfedtim napf. byly pozice viech osob v misté jiné. Je nepochybné, Ze po

- zranéni poSkozeného doglo k tomu, Ze vSechny osoby vyb&hly ven, tak jak popisuji. Z

vypovédi sv&dkyns Svachowé.i z yypovEdi Juraje Makuly je.zfejm, Ze poSkozeny béel stm.,

(nikdo ho nevlekl, netahl v tom_smé&ru, Ze by byl bezmocny). BIiZi pomoc popisuje svédek

. Juraj Makula, kdy poskozenému poméhal zezadu. Je ziejmé, e i v prostoru dyeHa-scho
ktery je zachycen na dokumentaci, musela byt pomoc zrangnému _diky men$imu prostory
~omezena. Nasledna situace venku se potom odehrala tak, jak popisuje svédkyné Svachova,
_ _ Saidlerova a sv&dek Zdenék Brézda. Chovéni udastnikd diskotéky po pHjezdu policie_je
v oépotom ztejmé z . vypovédi zasahujfcich policistd. Tém byly uddvény rizné informage, kdo se

SOV ¥ mohl jednini dopusti, 2 1o 7 mohlo it o osob obaloyaného Homalafs. nont. dali osobs.
NF Liy.Cemem, . kterd z bary utekla~X tomuto je potfeba uvést, ze jako utocici osoba byl viemi
/DO LN zminénymi sv&dky shora oznaden obZalovany a jmenovani ho bez e¢né identifikovali.oPokud
%NV jde o osobu Homoléce, je z vyslecht sv&dkit patrné, Ze pFi prichodu do baru byl v podnapilém
stavu%ypovedéla jeho pritelkyn& v pritbshu vedera si chodil pro pivo, spal u stolu, je
W' e zfejmé, Ze 1 slovné obt&oval hosty svou opilosti, jak vypovédél svidek Tison. Ten fekl, Ze
T Ul ‘Homol4¢ mél konflikt s Eduardem Bré7'd_\gty__, pfed barem, coZ potvrdili i'Zderg':k Brazda a

wﬁv&%‘; 0 2T, DE TRIWLT HO Jpfe u(oﬂmwgs CENEN b 282 Nowdih (i), m\)\‘\in
3@; NN BILEN-SVETLEM OBLECEN) NEN gowAcY. rpih e RodN lg

KONFRONTRCE!
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svédek Loskot. Mél bytiu Vchodu v dobé Dnghgdwybdm.m.aalekapouz __lggjledck

Loskot. V tomto. piipadé se svédek zfejmé mylil, nebo spojil osobu obzalovaného u vchodu s

o . dobou po konfliktu s Eduardem Brazdou. V :dob& pijezdu policie byl /1_potom Homola¢ ve

Lg%/f’ o sta stavu silné podnapilosti,  kdy. nemohl -ani chodit a_spal ve zwatka,ghmnameml Zadnym

@. svedkem ktefi situaci bezprostredne popsah nebyl oznacen Jako pachatel a a ani osoba, ktera

Hole é@, by prihliZela. Soud nevé&fil ani verzi, Ze by se jednéani mela dopustit osoba, ktera by méla
}’ M%N ﬁ( utéci ven, protoZe tuto verzi mél nékdo z davu vykfiknout a uda]ne dle policie to mél tvrdit

i %o ?ﬁﬂm svedek Loskot. Tento svédek popfel, Ze by takovou informaci udaval, naopak stél za tim, Ze i

WMC?E 2 Oﬁw pomahal identifikovat pfipadného pachatele, toto popsal. O cizi osobg, ktera odchazew

‘se_policistim ._zmitiovala svédkyng Saidlerova, ale tato vSak nebyla v pfipraviiém Hzeni

vyslechnuta a je mozné, Ze za nepiehledné 31tuace kterd v t€ dob& na misté panovala, spojili

policisté tuto verzi misto osoby-svédkyng s osobou svédka Loskota, popf. je moZné, Ze svédek

sam se mohl 1 zmlnovat o tom, co od n&koho slysel. V kazdém ptipads je ziejmé, Ze svédek v

prostorach baru byl a vZhledem K detailim, ktere popisuje, neni duvod mu nevéht Jak bylo

uvadéno, v1dela ho tam 1 svédkyn& Romana Makulova.

Pokud _]de o nadavky, které mély byt obZalovanym sm&fovany pii vstupu vaci svedkym

Khmesove Romané Makulové-a Milanu Makulovi, tito svédci shodné nadavky popisuji, a i

kw v fesné. formyla “ 1 sami, p@gﬂggt@i@mﬁm sméfovaly tyto nadavky

vyrok obZalovanéhg viigi Otto_Absolenovi bere soud za
prokazany, kdy ho slysela neJen Romana Zflova, ale i svédek Juraj Makula. To, Ze ‘]___ﬂeslysel,

. svedek Loskot, neznamena, Ze nebyly proneseny, protoZe ter se nemusel napf. na slovni

prO_]eV soustfedit z. hlediska vieho. co-se kolem d&lo.. Tyto.projevy ' nebyly ‘dle soudu na

takovou vzdalenost aby Je zminéni svédci-nemohly: slysQt,,kdyz«se‘nachazehuna_du.;h*mtrane

 mistnosti néZ hirala hudba, Svedei leova KlimeSova, Juraj Makula, Milan Makula, Roman

Makulova vswhanop;sovah jakym zpiisobem. obZaloyaného znali, to, jaka byla jeho povest
aze seq\mu snazili spiSe.vyhybat, .k obZalovanému Zadny vztah nemgli a. L nemel tedy.diivod. se
» mungm;g ggg Wpopr ’na ného svalovat vinu za nékoho jiného, jak se obzalovany snaZil
' " naznadit. Svédkyne Romana Makulova pracovala i s matkou_obZalovaného a ani mez1 nimi

nebyla n&jakd vz4jemna nevraZivost. Zaroven neni ditvod nevakit svedkim, Ze Otto Absolon
jim sdglil j Jmeno obZalovaného, jako witoénika, tak jak oni _popisuji, kdyz dle soudi to mohlo

“"byt do. .doby neZ se okolo svédka shromazdil hloudek lidi. Je ziejmé, Ze svidek Makiila se

svedkym Khmesovou pomahah zranenemu bezprostredne pote cok jeho zran&ni doslo a byli

NEQH’%E!’ s nfm. tedy prvni v kontaktu.¢ o nemohl ¥ici v dobg, kdy s 56k ”g,lég;g,mgghw]%gw,.

ok et e e

vitvotil hloudek hdl Venku pfed barem a nerekl t0 ani nésledne pn pr11ezdu zachranne sluzby
- _Ji, popt. 1ékati pred operaci, coz bylo svédecky prokaza:no :
" Dle soudu po bodnufi poskozencho, obzalos B o B 'skotece kde doslo k' jeho
 Zaji¥téni. svedky Brazdou Kacurikem a dal8imi.. K zajlstem doslo,ywkonce baru UV _prostoru
pfed WC. Sdm obzalovany uvadel, ze. scm_z_d,c.,.m chvili snazil knpoxat.pivo Svedkyne
___Pechrev»a——sm vad Ze, obzalovany Sel z WC, aikdyZu hlavg_%em uvedla, ¥¢ se mohl
- yracet, ] SLbyl) it pivo. Je zfejmé, e totd nenesl. ObZalovaného zaregistroyal u bard 1.
o svédek J aromlr rajsler. :ZJBhO vypoved1 viak nenf zfejmé; presn& v ktery okam%ik to bylo
“ale, Vyplyva z ni , Ze obzalovaného vid&l v mistnosti- v dobg, kdy vétSina lidi byla venku, venku, To
" podle soudu nevylucuje aby mobl ob7alovany, v prostorach 'WC. odhodit niz, ktery byl
~ nésledng nalezen Dod.. leemmmgg’nj};gh‘mcm&medk}mawﬂmommmgmjwm pntelem Blazkem a
' ktery byl soudmm znalcem vyhodnocen Jak nastrOJ utoku .

-
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v Svédkyni Adriané Snekovg neuvefil soud v tom sméru, Ze, kdyz slySela z venku Zensky k¥ik

obZalovany sedél.u.vedlejsiho stolu se syou piitelkyni, Dle soudu svédkyns sedgla, jak sama
popisuje, v tu dobu u  stolu u parketu s Robertem Homol4gem. Dle ni méla hrat 1 hudba.

Piesto ale slySela kiik aZ z venku a _m¢la rozeznat cikénska slova, K¥ik nezaznamenal ani
nikdo okolo. Navic ve své vypovédi svédkyn& popisuje, .Zc._napi_Hnmoléé.Le;MWI
Zadny konflikt, coZ nebyla-prayda. 5

K hodnov&mosti vypovédi svédki Zilové, Klimesové, Juraje Makuly, byl vypracovan
znalecky posudek, ktery byl vySe uveden, kdy znalkyn¥ ve svém zavéru uvedla, Ze vypovédi
svédki v -zdkladnich tvrzenich je vérohodna, pokud - jde o blizs okolnosti (oblegeni
obZalovaného, postaveni titoénika, poskozeného, déni okolo), mohlo b}'l_;cmz_Lchg\‘l_enoﬂn_‘ggo se

T

svédci mohli _svymi nazory . ovlivnit. Ze znaleckého posudku  psy: chiatrického  a
\p?s'"jr”c“:ho ogického, ry$y osobnostiobzalovaného, tak jak byly konstatovény¢fiejsom v rozporu s
jednanim, které mu je kladeno za vinu. : a R

L

To, Ze obZalovany skute¢né skoncoval s hnutim Skinheads v roce 1996, jak uvadél on

sam, vypovidala jeho pfitelkyné, matka, i sv&dek Reznik a Homol4s. Tomu soud neuvifil a
bral\f"djﬁkmm}'fcha piibuznych obZalovanému pomoci: Ze zpravy-policie (&.1. 355)
vyplyva, Ze se vroce 1997 zilastnil setkdni skinheadd v Koling. Soud mé&l k dispozici
fotografickou dokumentaci o tom, Ye byl obZalovan y_ucasten _na demonstraci Nérodng

- __sociAlniho bloku.v-roce.2001, Ulastnil se kroms toho ale i ake] uzavieného-charakteru, kde se
"schézeli &lenové hnuti Skinheads, a které on sam charakterizuje jako tzv. ,,0slavy narozenin”.
Navic je zfejmé, Ze obZalovanému domd pfichazely i riizné pozvéanky na takovéto akce. To
vie dle:soudu nesvédei o tom, Ze by se obZalovany ocit!'na zminéné demonstraci nihodné z

divodd, které uved! a o tom, Ze by ukoné&il zmin&né vazby.™

-Z provedenych dikazii vyplyva, Ze obZalovany Vlastimil Pechanec- dne 20.7.2001

v podnapilém stavu nejprve hrubymi vyrazy.rasovd. zam&enymi, vykazoval Z prostoru
- skupinu Rémi, pti¢em?. jednoho ze skupiny - poskozeného Ottu Absolona, nisledng napadl i
 fyzicky tak, Ze &io udefil do ramene>a ihned poté ho tfikrat bodl no¥em do blasti bficha a do

L:% ) ' Eipfedlokti prave ruky, kterou se poskozeny chranil pred daliim titokem. Q_wfed timto

: ro 01 X 7 ~ Y2 ro~ z ren S N
» jjednanim v pribéhu veera své druce vyhro¥oval po rozporech s nf -ze.se.dopusti néceho, .. _

. | Seho.ona bude-litovat. Otto' Absolonovi timto jednanim. zpiisobil zavazn vnitfn{ porandni, ma ~ =
HBV@ W jejichz nasledky jmenovany dne. 21.7.2001 v nemocnici ve_ Svitavich zemfel. Umysl
W obZalovaného Vlastimila Pechance usmrtit poskozeného Ottu Absolona je-patrny ze zplisobu,
jakym vedl utok proti t&lu poskozeného, nebot’ opakovan® ranami sttedni az velké intenzity

\ nozem o_délce cepele nejméné 7.5 cm ttodil do oblasti Zivotnd dileZitych organt. _
Q\Pﬁo\m _ . ObZalovany sice popfel rasovou nesnasenmivost, jeho motivace ale je_prokédzana zminénymi 2
W7 urazkami, které svédci popsali a které mu pfedchazely, a nasledng i jeho ucastich na akeich, f,;'
¢ ‘“h které soud zhodnotil vySe. Tim, %e obZalovany jiného timysing usmrtil a tento ¢in na jiném
, 1 g Spachal pro jeho rasu, naplnil po subjektivni i objektivni strance zékonné znaky trestného &inu
\ta‘ag‘?f ! ‘A‘?:vraéiiy dle § 219 odst. 1, 2 pism. g) fr. zakona. e |

L3

Vo LAY ¢ Pfidvahach o drubu a vymére trestu vychézel soud z ust. § 23 odst. 1 tr. zékona, § 31
QO‘X( odst. 1 tr. zdkona, bylo pfihlédnuto ke stupni spoleCenské nebezpe€nosti jednani
obZalovaného pro spoletnost; k moZnostem jeho népravy a osobnim pomérim. Stupefi
nebezpelnosti ¢inu obZalovaného pro spoleénost je ur€ovén pfedevi§im nenapravitelnym
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nasledkem - usmrcenim jiného, kdyz pohnutkou ktakovému jedndni byla rasova
nesnaSenlivost obZalovaného, ktery ke svému jednéni nebyl poskozenym provokovén.
 ObZalovany svym jedninim porusil zdjem spolednosti na ochranu lidského Zivota, tedy
nejdileZit€jsi = zajem: chranény trestnim - zdkonem vibec. MoZnosti resocializace byly
hodnoceny jako nejednoznaéné a spomé pro pfevahu negativnich prognostlckych faktorti pro
. obZalovaného. Motivace jednani. obZalovaného vychazela z osobnostmch charaktenstlk

'zejmena afektivni 1nstab1hty a ras1st1cky onentovanych postOJu

K osobe obzalovaneho VA oplsu rejstnku tresti (€.1. 360) bylo zpsteno Ze byl v

‘ mlnulostl vicekrat-soudné trestdn, a to rozsudkem. Qkresniha_ soudu ve Svitavach ze dne

18.9 1996 sp..zn.. LT 341/96 pro.trestné Ciny dle.§.202 odst. 1 tr. zdkona, § 260 odst. 1 tr,
zakona kdy mu byl. ulozen trest odnetl svobody v UV&D;_JC%NL . podmingng. ngQzeny

-~ Zminény rozsudek
2& @W‘jﬁyl Zrugen rozsudkemmOlcﬁsme,,&QLLdu,x,_Blmsku ze dne 8. 4.1 1999 sp. zn.. 2. T 56/97, ve

R

\,, ; spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Brng ze dne 7.9.1999, sp. zn. 4 To 368/99, kdy byl _ _
éT‘ﬂﬂ\mig, _uznén vinnym pokusern restného &inu dle § 8 odst. 1 k § 222 odst. 1, 2 2 pism. b) tr. zdkona, a _

% byl mu uloZen_ souhrony trest_ye vztahu k predchozimu odsouzem;_‘__p zn. 1'T 341/96, za
h\% 29. b" pouzm $§79 9 odst...1 tr.zak Qna,ma.»to..az,.tt:vanl,d.vou,.let«g_ns“estl meésicl Jehoz Vykon byl podle §

~~~~~ ’Wﬁ! 60a odst 1, 2 tr. zdkonaa § 82 odst. 1. tr..zakona podminéng odioZen na del§ ni-dobu v
W i let). hoto odsouzem bylo: rozhodguto ve. smyslu §'60.odst. 3 tr Z4kona, %e se

o, menovagy osvedcﬂ menovany byl dale odso ;ngg_n_rozsudkem Okresniho soudu ve Svitayach
Ngm &ze dne . 7.11.1997, sp. zn. 1.T.424/97, ve spojeni s usnesenim Kralslgja,%soudn_,@ad%
?J%ﬂ . Krhlové ze dne 7.1.1998, sp. zn. 10 To 573/97, uznin vinnym_trestnym.&inem: ubliZeni na

’"‘é. " Mg‘g,;wmp odle §.222 odst. 1, 2 pism, b).tr. zdkona, nedgkgngmhg,;ﬂcogm ¢ho x@s.ta,dm_polcusu
TA& jﬁ o+ podle § 8 odst. 1 tr zakona, a odsouzen podle 6 222 odst. 2 tr. zakona Za.pouz § 79 odst. 1
Pl tr. zakona k trestu odn&ti svobody v trvanifdvou,rokii nepod Io.

Y @ zafazen. lo7¥€znice. s.dozoreny Tohoto jednani se ozv.amy«d“ pustil
oV

\Qﬂ,ﬁ? VY| Ckonal 999> V._tomto pifpadé :
L%V WWWM .QQS,Q.LLZ@Q_. Rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad_Orlici. ze. .3.2001," sp...zn.
,,,,,,,,,,,,,, o2 L 121/2001 1, ve spojeni s usnesenim Krajskeho sou Wdu,,,,v I;l,gadc,;l Kralove ze dne 13.9. ‘ZQ,,_;L,,,

sp zn W‘,L*LZ_,,;[,‘,Q.,ZA;LZ,QQ”L; byl obZalovany uznan vinnym | trestnym Cinem Vytrzmctv1 dle § 202 .
( Wé@ Cfﬁ odst 1 tr.. zakona a byl mu uloZen, trest odnéti svobody v trvani trnéct mesw_pro jehoz
M vakon byl zatazen do*Véznice sgg grefify Tento trest obZalovany v soutasné dob& vykonava. I -

\Pﬂ WM% kdyz u predch021ch osouzemwb‘ylo uo ‘zalovan.cho hylo.rozhodnuto, Ze se: osvedcﬂ ‘nebo se

= W.-wq.)«nw

%g% na ného hled1 jako. neby stén, jenuthé k nim hledét pti posuzovani osobnostl kdy je
‘q;) ; ?zrejme Ze obzalovany se v minulosti jedn4ni obdobneho charakteru jii"dopustll a tres ,
M ty

:Zﬂgﬂ ?C]ﬁ umbylymuloz‘eny, nevedly k _]ChO naprave ,
§/]9,'Mo 90 V ,,,,,, kﬁ Zew-%pravy Mestskeho uradu Sv1tavy (cl 361) bylo zpsteno 7e obzalovany mé u

V 3 A @p /f“ mmho mé&stského, uradu nékolik zdznamd. Soud mél k' dispozici i dva’ prestupkove,splsy a

..... “to P 2000/347 348 aP 2001/ 127 Méstského tifadu Svitavy. Ze spisu P'2001/127 vyplyva, Ze
jmenovany byl uznan vinnym prestupkem proti obanskému souiti podle § 49 odst. 1 pism.
c) zakona ¢&. 200/1990 Sb. o prestupcwh kdy mu byla uloZena pokuta ve vy$i 1.500,-- K¢&.
Pokud Jde 0 spis - P 2000/347-348 . jmenovanému ‘byla uloZena blokova pokuta ve vy
500 -- K¢ a véc byla v souladu sust.;§.66 odst: 3 plsm C) zakona C. 200/90 Sb. o prestupc1ch
ve znéni pozdeJ Sich predp1su odloZena. ! :
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o ____yya\lym zam@stnavatelem Syjtap J.HJ., spol ol s.ro. (€1.362), bylo sdéleno, Ze obzalovany
svegracovm ukoly pInilkolektivu se sp1se straml; nem&l neomluvenou abms“é"‘?n}

Trest byl obZalovanému uloZen dle § 219 odst. 2 tr. zdkona v poloving zikonné
trestni sazby, a to v trvani tfinicti let. Soud piihléd! k tomu, Ze obZalovany se v soudasné
dobé& nachazi ve vykonu trestu odnéti svobody, ktery mu byl uloZen rozsudkem Okresniho
soudu v Usti nad Orlici, sp. zn. 2 T-121/2001, v trvini &trnActi mesmu pro jehoZ vykon byl
zafazen do vé€znice s ostrahou, a soudet ukladaného s jiz uloZenym tréstemn odnéti svobody

wrekromt _branici 15 let K pfedchozim odsouzenim obZalovaného, na kterd byla

poukazovana ve vztahu k tomu, Ze by na n¢ho mélo byt pohliZeno jako na recidivistu, je treba
2 [\})Nﬁ Fici, Ze, vyjma shora uvedeného odsouzeni, byla zahlazena a tudi? z tohoto divodu nemiiZe jit
, o recidivu ve smyshu.§ 34 pism. j) tr. zékona. Nebrani to viak tomu, aby Seoit osoby i
RECIPVA mohlo brat v tvahu, Ze jiZz v minulosti spachal trestny €in a je tedy zfejmé, Ze

k trestné &innosti ma sklon, coZ soud udinil. To, Ze 'se obZalovany dopustil rasové

motlvovaneho Jednam ng_m znakem skutkové podstaty trestného &nu a nemie. byt

_jako. pf ‘ 0st. I pfesto povaZoval soud, na zékladé uvedenych

skutecnostl shora uvedeny trest za dostaCujici, kdyZ vzal pfi shora uvedené vyméfe trestu
vivahu 1 vysoky stupefi nebezpetnosti daného jednani, které se v posledni dobg& ve
~spolecnosti Castgji vyskytuje. Na druhé strang, i p¥i hodnoceni daného stupn& nebezpednosti
Jednani obZalovaného, neni, leoudu mozne nc ze by bylo mozno povazovaw

émm%

népravy _obzalovaného za oblé§té aou vzhledem k jeho vEku a dal¥imu vyv oji_jeho
osobnosti, jak znalci z oboru Zdtavotnictvi - . odve sychlpsxchologle ve sveg
posudkn.__bliZeji rozvedli, K hodnoceni pfedchozich odsouzeni obZalovaného se ji% soud
vyJadnl shora. U obZalovaného miZe byt dle soudu dosaZeno vi¢eh trestu dle § 23 odst. 1 tr.
zékona je§té trestem mirn&j§im neZ uloZenym ve vyméfe od 15 do 25 let (trest vyjimecny),
jak bylo navrhovéano. Pro vykon tohoto trestu byl obzalovany podle § 39a odst. 2 pism. d)
tr. zékona zaFazen do v&znice se zvyS$enou ostrahou, nebot spltioval podminky v tomto
ustanoveni uvedené a je ptedpoklad, Ze zde bude zajiiténa ]eho pievychova. :

O no7i, ktery byl na misté &inu palezen a kterym byl dle soudu trestny &in spachén, soud

nerozhodoval nebot _jde o b&ny kapesni nuz (ktery se nevymykd od_ostatnich syymi
@meq,mgopwham@nem),wje Uodstate bezcenny a k1eho viastnictyl_se obZalovany
nehlési.

X trestnimu fizeni se s nérokem na nahradu Zkody pl’lpOJlla Vieobecna zdravotnd
pojigtovna CR, Okresni poji¥fovna Svitavy, ve vySi 66.825,-- K&, kterd doloZila vyii kody
doklady (¢.1. 404-414). PnpOJem bylo v€as a fadné, a proto byla obZalovanému uloZena
povinnost pfi uznani na vinu zaplatit dle § 228 odst. 1 tr. ¥adu - Veobecné zdravotni
pojistovng CR, Okresni pojidtovns Svitavy, Skodu, s niZ se pfipojila a kterd byla prokézana

-l za 168bu zemtelého Otty Absolona, ve vysi 66.825,- K&,

2 LoVh V pfedchozim rozsudku soudu byla Skoda pfizndna poskozené Romand Zilové ve vysi
gﬂﬂfbﬁ 18 215 -- K¢, kdy Slo o néklady spOJene spohr"bem a_néklady s pofizenim pomniku, Tato
¢ vSak zemfela, dédické fizenf po ni neprob&hlo. Jeji d&ti nemaji do soudasné ‘doby
NP« WGN zadneho zékonného zastupce jak vyplyva ze zpravy soudu ve Svitavach. Predbéin}'rm
v Y\‘ QNM Q) opatfenim byly své&feny do __\Lychgxy Miloge Z11¥z ktery neni opravnén je zastupovat v Hzeni
pred soudem. Toto prévo miZe mit jenom soudem ustanoveny porucmk Za této situace se se

lﬁ CILA o svym narokem na néhradu 8kody piipojila ve shora pivodng pfiznané &Astce poSkozené Iveta

ap PuENR 20041)
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;@ zastupovana Mg Davidem Stmgke,m,. ktera se dle ptivodniho vyjadieni na
- uhradé nakladWa jejiz jméno zngji i vSechny shora uvedené doklady. Za dané

situace soud poSkozené &astku 18.215;-- K& piiznal. Slo o &astku 13.215,-- K¢, ktera byla -

ictovéna jako nédklady s pohibem, sniZenou o &stku 5.000,-- K&, kter4 j je proplacena jako
" pohfebné. Diéle o ¢astku 10.000,-- K& jako naklady spOJene S porizenim pommku kdy tuto
- Castku je mozZno pnznat ]ako maxunalm dle zakona E

Poudeni:

Prot1 tomuto rozsudku Ize podat odvolanl, které musi byt‘podano do osmi dni
od doru€eni opisu rozsudku, a to ke Krajskému soudu v Hradci Kralové,
kdyz o ptipadném odvolani bude rozhodovat Vrchni soud v Praze.

Prava odvolani se nemiiZe domahat ten kdo se tohoto opravnem vyslovné
vzdal. ~ : :

V&as podané odvolam ma odkladny ucmek

Rozsudek miZe odvolanim napadnout

statni zastupce pro nespravnost, kteréhokoli Vyroku

obZalovany pro nespravnost vyroku, ktery se ho piimo dotyka

zacastnén4 osoba pro nespravnost vyroku o zabrani véci a

vposkozeny, ktery uplatnil narok na nahradu skody, pro nespravnost Vyroku 0

nahradé skody.

‘Osoba opravnena napadat rozsudek pro nespravnost n&kterého jeho Vyroku

. miZe jej napadat také proto, Ze takovy vyrok uéingn nebyl, jakoZ i pro porugeni

ustanoveni o Hzeni predchazepmm rozsudku, jestlize toto porusem mohlo

zpusoblt Ze vyrok je nesprévny nebo Ze chybi: . : -
Odvolani. musi byt odiivodnéno tak, aby bylo patrrio, v kterych vyroc1ch je

-rozsudek napadén .a: jaké vady. _]SOH vytykany rozsudku nebo Fizeni,: ktere

. rozsudku pfedchazelo.
_ Statni zastupce je povmen \4 odvolam uvest zda ]e podava byt’ 1 zcast1 ve
, prospech nebo v neprospéch obzalovaného.

NespanJe-h odvolani statniho - zastupce, obzalovaneho a: Jeho obhaJce
poskozeného a jeho zmocnénce a zudastnéné: osoby a jejiho zmocnénce

- naleZitosti obsahu odvolani uvedené v ust. § 249 odst. 1 tr.-¥adu, vyzve je

V Hradci Kralove dne 17 10. 2002

Za spravnost vyhotovem

L. Horackova

predseda senétu, aby vady odstranili ve Thiits péti-dni s upozornemm ze ]mak
bude jejich odvolam odmltnuto NS

Predseda senatu:
~ JUDr.- Lubo§ SOVAK, V.I.

I




