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ROZSUDLEK dosud nenabyd prival moc

&3 2 T 185/2007-

CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Samosoudee Obvodnilio soudu pro Prahu 2 JUDr. Milan Rossi rozhodl v hlavnim liceni

konaném v Praze dne 05.04.2011 j
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Obzalovany

JUDr. Ivan Archibald Vivra,

nar, 25.07.1961 v Beneiﬁvé, trvale bytem Rﬂﬁnpska 3156/10. 143 00 Praha 4 - Modfany,
piechodné Hvézdonice 14, Chocerady,

je vinen, Ze

1) o
dne 1.7.2002 v Praze 2, Bélehradska 86 na poboéce Utadu prace hl.m. Prahy podal 24dost o
zprostiedkovani zaméstnan{ a priznani hmotného zabezpeleni, ve které védomg uvedl
nepravdivou informaci, #ze od 1.2.2001 do 30.6.2002 pracoval jako konzultant v Anglo-
americkém klubu Eeské republiky, obanském sdruZeni se sidlem v Praze, coZ doloZil
tale$nym potvrzenim o zamé@stndni, které si vystavil a v némz uved] primémy &isty mésiéni
vvdilek k 30.6.2002 ve v¥Ei 21.312,-K&, a na zédkladé této Zidosti mu bylo rozhodnutim
Ufadu prace hl.m. Prahy, pobotka Praha 2, ¢j. ABC-1345/2002-02-02 ze dne 8.7.2002
pfiznano a vyplaceno za obdobi od 1.7.2002 do 31.12.2002 hmotné zabezpeteni
v nezaméstnanost v celkové v 56.325,-K& | k jeji 3kods,

£

tedy: kesgkods ciziho majetku sebe obohatil tfm, Ze uvedl nékoho v omyl a zptisobil tak
na cizim majetku 8kodu nikoli malou,
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2)
due 2.7.2004 v Praze 2, Bélehradskd 86 na pobocce Ufadu prace hlm. Prahy podal Zadost
0 zprostfedkovani zamé&stnani a pfizndni hmotného zabezpedeni, ve které védomé uved]
nepravdivou informaci, 7e od 1.7.2003 do 30.6.2004 pracoval na ziklade dohody o
pracovni Cinnosti jako konzultant v Anglo-americkém klubu Ceské republiky, obéanském

sdruzeni se sidlem v Praze, coz dolozil faleSnym potvrzenim o zaméstndn a zépodtovym

listern, které si sam vystavil a v ném# yved] promémy &isty mésiéng vydeélek k 30.6.2004 ve
V¥3i 2.362,-K¢ a na zakladé této Zddosti mu bylo rozhodnutim Ufadu préce hl.m. Prahy,
pobocka Praha 2, &j. ABC-2432/2004-02/02 ze due 11.8.2004 pizndno za obdobi od
1.7.2004 do 31.12.2004 a zéroveri i vyplaceno hmotné zabezpe€eni v nezaméstmanosti a po
nabyt{ acinnosti vdkona o nezaméstnanost] ¢. 435/2004 Sb. od 1.10.2004 podpora
v nezamestnanosti v celkové vysi 53.578,-K¢&, a¢ mél nirok na hmotné zabezpedeni g
padporu v nezaméstnanosti pouze ve VY81 46.984,-K¢, tim2 zpiisobil Ukadu prace hl.m,
Prahy, pobo&ka Praha 2 kodu ve V¥ 6.594 K¢

®

ted ¥: ke skode cizfho majetku sebe obohatil tim, fe uved] nékoho v omyl a zpisobil tak
na cizim majetku Skodu nikoli malon,

3)

dne 11.8.2005 v Praze 4, Udolni 106 na poboéce Ufadu prace hlm, Prahy podal #idost o
podporu v nezaméstnanosti, ve které védomé uved! nepravdivou informaci, 7e od 1.9.2003 do
10.1.2005 pracoval v pracovnim poméru jako tajemnik v Anglo-americkém klubu Ceské
republiky, oblanském sdruzeni se sidlem v Praze, co? dolozil faleSnym potvrzenim o
ramestnani, ktere si sdm vystavil o v némZ uved! primémy &isty mésiéni vyd&lek k 10.1.2005
ve vysi 21.046,-K¢ a tim chtél ziskat podporu v nezaméstnanmsﬁrnd 11.1.2005 na obdobi
ndsledujicich Sesti mésicd v celkové vysi 58.713.-Ké& ke Skodé Utadu prace hl.m. Prahy,
pobotka Praha 2, aviak k vyplaceni pfedmémé &astky nedoslo z diwodu zjistén{ nesrovnalosti

v evidencich,

tedy: dopusti se jednanf pro spuleﬁnost. uébezpecen:éhrn, kterrfé bezprostfedné smE?ova{o
k dokonéni trestného ¢&inu tim, Ze ke $kodé ciziho majetku sabel obnha!i.hm:' Ze
uvede nékoho v omyl a zpisobi tak na cizim majetku $kodu nikoli n:ralou, jehoZ se
dopustil v imysl-u trestny &in spachat, aviak k dokonéni trestného ¢inu nedo$lo

Eim% spachal
v bodé 1) trestny &in podvodu podle § 250 odst. 1,2 tr. zékona,

v bodé 2) trestny ¢in podvodu podle § 250 odst. 1 tr, zdkona.
v bodé 3) pokus trestného ¢inu podvodu pﬂdl'i? § 8 odst. 1 k § 250 odst. 1,2 tr, zékona
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a odsuzuje se

Podle § 46 odst. 1 tr. zgk. se u Pousti odpotrestani obzalovanéha.

Odivodnénj-

rozepsan ve vyroku usnesen| Vy%e uvedeny skutek i /s ti ; i

: e V] : ( . Je shodny s tim, pro ktery bylo proti JUDr,
Ivanu z*}ruhlrl::aldll ‘:.e’awow zahajeno trestni stfhang a Poté na néj podéna ohzaloba, Hir[ Zjistén a
prokézdn vypovedi obZalovaného, vypovédi z&stupkyii poskozenych Utadg prace hl.m. Prahy,
pobotka Praha 2 a Praha 4 - Ing. Evy LukeSové a Zuzany Neémetkové a listinnymi dikazy.

Vhlaynim ligeni soud zjistil a vzal za prokdzany skutkovy d&j tak, jak je podrobné

Obzalovany ve své vypovedi pin€ doznal popsany prubéh skutkového déje a uvedl, Ze
predkladal nepravdivé potvrzeni o zaméstnani pro sdruZeni, aby ziskal vétdf hmotné
zabr::uzpcf:cnf, ncz na jaké mél nirok. Skondeni pracovne pravoiho vztahu ke gymnaziu
K. Capka v Dobfisi neuvads], aby 1o nebylo ndpadné. Citil se take poskozen vypottem ze
strany Skoly v Kytlické a byl v hrozné finanéni tisni, kdy mu hrozile vystehovani, mél dluhy a
potieboval nung penize. Dlouho mu nevychdzelo sehndni prace kviili jeho poéitacové
neznalosti, Mél celkove dluhy 500.000,-Ké& a problémy zacaly v roce 1998, kdyv pfigel o
dobrou prici. li7 od détstvi se lé¢i na psychiatrii, nejprve u MUDL. Jifiny Kosové
s podezienim na délskou schizofrenii, momentalndé u MUDr. Zdenka Kalvacha. Trpi
depresemi a uzivd Zoloft. Obfanské sdruseni Algo-americky klub v Ceské republice zaloil
vroce 1996 s Mirkem Katelem, kterého zag ze stfedni skoly. Katzl v ném zastaval funkei
pfedsedy, obZalovany byl mistopiedseda, nebo tajemnik. Sdruzeni nevykondvalo Zddnou
Cinnost, nemélo nikdy 74ddné zaméstnance. Obzalovany k nému nebyl v pracovné pravnim
vzlahu. Potvrzeni, kterd pfedklddal na Gfadech prace si dopliioval sdm na zakoupeny predtisk.
razitko klubu mel k dispozici od jeho zaloen.

Rozhodujici okolnosti pfedmétného skutkového déje o jeho nisledky jsou potvrzovény
svédeckymi vypoveéd'mi Ing. Evy Lukefové a Zuzany Némeékové, Svédkyng Lukedovs
uvedla, Zc podpora vnezaméstnanosti na zaklads Z&dosti obzalovaného byla vypodtena
z poslednich 4 zaméstmavateld a bylo zjifténo, e v Anglo-americkém klubu obZalovany
zamestnan nebyl. Obzalovanému ndrok nevznikl ze zdkona o zamestnanosti, nebot’ pokud byl
v zamésinaneckem poméru, at’ jiz pobiral & nepobiral mzdu, nérok nevznika. Obzalovany
proti rozhodnuti o uhrazenl ¢astky podal opozdéné odvoldni, rozklad proti rozhodnutl o
nepovoleni obnovy dosud Ministerstvo préce a socidlnich vici nezpracovalo. Ufad préce
hl.m. Prahy , pobotka Praha 2 tak pfistoupi k exekuci na éastku 53.578,-K&, resp. bez Castky
6.954,-K¢, které obZalovany na ndhrad® Skody jiZ v fervnu roku 2007 uhradil, Avizoval také
uzavfeni dohody o splatkovém kalenddfi na zbylou ¢éstku, kterou tfad ziejmé uzavie a pockd
na jeji spInéni s piipadnou exekuci.

Svédkyné Zuzana Némeckova uvedla, Ze na prelomu let 2005/2006 doglo u ob%¥alovancho
ke zméné (rvalého bydliste a proto piedlozil Zadost pobo&ce Prahy 4. KdyZ po#édali o doklady
z Prahy 2. zjistili, Ze pokud v #adosti uvddél, Ze byl zaméstnén, na Praze 2 byl v evidenci jako
uchazed o prci a bylo zfejmé, Ze se jednd o podvodné jednéni. Proto zavedli spravii fzenf o
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:g?j:;:r; :, ;:;:::S:ni;jre bylo nakonec zastaveno, nehot obzalovany vaslal Zpravu o tom, e
Palléi dalezité okolnosti pfedmétného skutkového stavu a jeho nasledky jsou zachvceny tés
v l.ls‘tl:nn}'*ch ditkazech. K Zidostem o zprostfedkovini zaméstnanj obéﬂlﬂvanj-' o}ralcoi &
prikladal potvrzeni z Anglo-amerického klubu v Ceské republice o zaméstném:p ze E
1.?.2‘)«04 a 1.2.2001, podepsanymi Mirkem Katclem a Opatfenymi otiskem razitka SM&H.{E
M11'§k' Katcl , ale potvrzeni o zaméstnani obalovanému a zépottovy list nikdy nevystavoval '
0 Jejich existenci nevédél a podpisy na nich nejsou jeho. ] )

Usnesenim zdejsiho soudu ze dpe 31.10.2007 bylo trestni stihani obzalovaného
podminéné zastaveno, stanovena zkufebni doba virvani 2 let a piiméiené omezeni,
spocivajfei v povinnosti whradit v dobé zkuiebni zptisobenou skodu UP hl m. Prahy.
Usneseni nubylo pravni moci dne 28.12.2007. Ze zprdv UP hl. m, Prahy soud zjistil, Ze
obzalovany citovanou povinnost nesplnil a usnesenim 7ze dne 23.11.2010 rozhodl o
neosvédeni se obzalovaného ve zkuSebni dob& a pokratovini v projednavini jeho véci.
Usneseni nabylo privni moci dne 31.1,2011.

7 ozndmeni UP hl. m. Prahy pobodka Praha 2 ze dne 6.1.2011 soud zjistil, ze
obzalovany doplatil posledni dluznou &4stku podkozenému ze dne 17.12.2010 ve vy§i 46.624,-
Ke.

Samosoudee Obvodniho soudu vzhledem ke viem vySe uvedenym skuteénostem dospél
k zavery, ze v predmétném skutku, pro ktery je obzalovany JUDr, Ivan Archibald Vavra
stihan, lze divodné spatfovat v bod¢ 1) trestny &in podvodu podle § 250 odst. 1 a 2 tr. zak. ,
v bodé 2) trestny ¢in podvodu podle § 250 odst. | tr. zdk., a v bodé 3 pokus trestného &inu
podvodu podle § 8 odst. 1 k § 250 odst. 1,2 tr. zdkona ¢, 140/1961 Sb. udinného do
31.12,2009, nebot’ je to ve smyslu § 2 odst. 1 tr. zakoniku €. 40/2009 Sb. pro obzalovaného
priznivéjsi. ShromaZdéné dikazy, jejich? kvalita a mnozstvi umoZiiuj{ soudu udinit spravna a
Oplod skutkova zjisréni totiz sv&ddi o tom, Ze obZalovany ke $kodé majetku statu, resp.
majetku spravovansho Ministersivem prace a socidlnich véci pro Ufad price hl.m. Prahy,
dislokovaného na pobotku Praha 2, sebe obohatil tim, Ze uvedl tfad v omyl a zplisobil tak na
majetku statu dkodu nikeli malou, Skodu nikoli nepatmou a pokusil se o zplisobeni na cizim
ma:ietku $kody nikeli malé a¢ k dokonani trestného &inu nedoslo. V jednini obZalovaného byl
shledan umysl piimy ve smyslu § 4 pism. a) tr. zdkona a soud neshledal Zidné okolnosti , pro

které by obzalovany nebyl trestné odpovédny.

Na trestny &n podvedu podle § 250 odst. 2 tr. zak. ( nejpfisnéji trestni skutek ) stanovi
zakon trest odnéti svobody od 6 mésich do t let. ObZalovany dosud vedl fadny Zivot, nebyl
soudng trestdn, ani postihovin pro zévasné prestupky a proto lze opravnéné ofekdvat, Ze i
nadile povede fadny Zivot a Ze trestny &in, pro néjZ byl stihan, je jen ojedinélym vybotenim
z takového Zivota. Spdchdnim trestného &inu litoval, uhrazenim zplisobene Ekody projevil
Géinnou snahu o napravé a kjeho ndpravé 1 k ochranng spolefnosti postadi samotng
projednani véci pfed soudem. Rovn&2 okolnosti posuzovaného pfipadu nevyzaduji, aby bylo
nadéle pokraéovano v trestnim stihini obZalovaného, ktery projevil litost nad svym jednédnim,
poskozenym se omluvil a svym postojem se pfig¢inil o odstranéni Skodlivych nasledki
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Zpisobenych stihanym skutkem. Anj ten rijak nevyboéujc svoy Zavaznosti z bénych pipad
obdobnych trestnych ¢in,

£ vi§e uvedenych divvods soud upustil od potrestan; obZalovangho,

Pouéeni. Proti rozsudku 1ze podat odvoldni do § dng ode dne dorugens pisemnéhg
vyhotoveni tohoto rozsudku k Méstskémy soudu v Praze Prostfednictvim
soudu zdejsiho. Pravo podat odvolanj nenalei osobam, které se po
vyslovng vzdaly. Odvoldni mus; b¥t ve stejne [hing oddvodngng tak, aby
zneho bylo patrnog, v jakych vyrocich je rozsudek napadin a jakg vady
rozsudku nebo fizend, kters rozsudky predchézelo, Jsou odvolénim

Stétn] zdstupce i€ povinen v odvoldni uvést, zda je poddva, byt 1 ZEast, ve
prospéch nebo v Neprospéch obvinéného, Poskozeny mize podat odvolang
proti vy¥roku o nahrads gkody, nehg proti tomu, e takovy wrgk udinén
nebyl. Obzalovany Jje oprévnén podat odvolin{ Pro nesprivnost V¥toku,
ktery se jej piimo dotyké. Odvolan; Ize OPFit 0 nové skuteénost a dikazy,

V Praze dne 05.04.201
JUDr. Milan Rossi, v.r,

Samosoudece
Ly spré\qmst:ZatIaukaiuvé

Cas Prijme 11, Dub, 16
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