) 30 P 515/2017-1029
USNESENI

Okresni soud Praha — vychod rozhodl samosoudkyni JUDr. Danou Hankovou ve véci

nezletilych: Vojtéch Vicek, narozen 20.3.2014
Jakub VIc¢ek, narozen 16.5.2012
oba bytem Komenského 296, Odolena Voda
oba zastoupeni koliznim opatrovnikem Méstem Brandys nad Labem-Stara
Boleslav, se sidlem Méstsky ufad Brandys nad Labem-Stara Boleslav,
Masarykovo nam. 1, 250 01, Brandys nad Labem-Stara Boleslav,
OSPOD

deti rodicu: Jana Vi¢kova, narozena 10.2.1988
bytem Komenského 296, Odolena Voda
zastoupena Mgr. Davidem Oplatkem, advokatem se sidlem Buzulucka 6,
Praha 6

Petr ViCek, narozen 5.7.1974

bytem Borka 33, Ondfejov

zastoupen odborovym sdruzenim SPRAVEDLNOST, se sidlem
Rezlerova 303, Praha 10

takto:

I. Usneseni Okresniho soudu Praha-vychod ze dne 16.4.2018, &.j. 30 P 515/2017-979 ve
spojeni s usnesenim Krajského soudu v Praze ze dne 7.5.2018, &.j. 101 Co 145/2018-994, se

zrusuje.

II. Otec je opravnén stykat se s nezletilymi Jakubem Vic¢kem, narozenym 16.5.2012 a
Vojtéchem Vi¢kem, narozenym 20.3.2014 kaZdou sobotu od 10:00 hodin do 16:00 hodin,
kdy je pfevezme a odevzda v misté bydlisté matky.

Matka je povinna nezletilé déti ve stanoveny Cas a na stanoveném misté pfedat otci.

Toto pfedbéZné opatfeni plati do pravomocného rozhodnuti ve véci navrhu matky na
zbaveni rodiCovské odpovédnosti otce.

Oduvodnéni:

OSPOD Brandys nad Labem-Stara Boleslav navrhl zruseni pfedbézného opatfeni ze dne
16.4.2018, ¢j. 30 P 515/2017-979, kterym byly upraveny asistované styky otce s détmi ve
Sdruzeni na ochranu ohrozenych déti, z.s, nebot’ soucasny stanoveny styk povazuje za
nedostatecny. Uvedl, ze dne 4.5.2018 probe¢hl 1. asistovany styk, kdy nezletily Jakub otce vtele
pfivital a hral si s nim. Nezletily Vojtéch otce odmital, do herny se jej podafilo naldkat na mluvici
vlacek, od otce vsak i poté udrzoval odstup a byl ustraseny. Dne 18.5.2018 se uskutecnil 2.
asistovany styk, nezletily Jakub Sel za otcem ihned, mladsi Vojtéch az po cca 3-5 minutach, kdy
mu bratr sdelil, ze jim otec pfinesl darky. Otec si s détmi po celou dobu hral, koncem styku
nezletily Jakub projevil na zaklad¢ nabidky otce zajem o navstévu babicky a jeho navrhu bylo
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vyhovéno. Pfed ukoncenim styku se otec déti ptal, zda se ho boji a oni uvedli, ze nikoliv.
Bezproblémovy kontakt Jakuba a otce rovnéZ popisuje zprava MS Odolena Voda ze dne
2.5.2018. Otec se ve Sdruzeni dotazoval na umoznéni casté¢jsiho styku s détmi, pficemz matka
s kontakty kazdy tyden souhlasila.

Rozsudkem Okresniho soudu Praha-vychod ze dne 7.11.2016, ¢.j. 30 Nc 1006/2015-619, ve
znéni doplnujictho rozsudku ze dne 1.3.2017, ¢.j. 30 Nc 1006/2015-647 a ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Praze ze dne 27.6.2017, ¢.j. 23 Co 8/170/2017-691 byli mj. upraveny styky
otce s détmi v kazdém sudém tydnu v roce od patku 17:00 hodin do nedéle 18:00 hodin a
v kazdém lichém tydnu v roce od utery 16:00 hodin do stfedy 18:00 hodin.

Podle § 102 odst. 1 o.s.f. plati, ze je-li tfeba po zahajeni fizeni zatimné upravit poméry ucastnika
nebo je-li po zahajeni fizeni obava, ze by vykon rozhodnuti v fizeni posléze vydaného mohl byt
ohrozen, muze soud nafidit pfedbézné opatieni.

Podle § 77 odst. 2 o.s.f. plati, ze predbézné opatfeni pfedseda senatu zrusi, jestlize pominou
duvody, pro které bylo nafizeno.

Podle § 75c odst. 1 o.s.f., plati, Zze nepostupoval-li podle § 75a odst. 1 nebo podle § 75b odst. 2,
pfedseda senatu nafidi usnesenim pfedbézné opatfeni, jestlize bude prokazano, ze je tfeba, aby
byly zatimné upraveny pomeéry ucastnikd, nebo Ze je tu obava, Ze by vykon soudniho rozhodnuti
byl ohrozen, a jestlize budou alespon osvédceny skutecnosti, které jsou rozhodujici pro ulozeni
povinnosti pfedbéznym opatfenim.

Podle § 75c odst. 4 o.s.f., plati, ze pro pfredbézné opatfeni je rozhodujici stav v dobé vyhlaseni
usneseni soudu prvniho stupné.

Podle § 12 zak. ¢. 292/2013 Sb., plati, ze lze-li zahdjit fizeni i bez navrhu, lze nafidit bez navrhu i
pfedbézné opatfeni; to neplati v fizeni o pozustalosti.

Ve shora uvedené véci soud dospél k zavéru, ze bylo dostatecné prokazano, ze pominuly diavody,
kvali kterym bylo pfedbézné opatfeni nafizeno. Doposud probéhly 2 asistované styky a bylo
zjisténo, ze nezletili se otce neboji. Soud proto usneseni Okresntho soudu Praha-vychod ze dne
16.4.2018, ¢.j. 30 P 515/2017-979 zrusil. Soud vsak nafidil nové pfedbézné opatteni, kdy otci
upravil styk s détmi 1x tydné, a to do doby pravomocného rozhodnuti soudu ve véci samé. Je
patrné, ze mezi rodici je napjata situace, déti mély z otce jest¢ donedavna strach, a proto soud
nema za dostatecné zjisténé, zda soucasna uprava styku je pro déti vhodna, kdyz se s otcem,
kromé probéhlych dvou asistovanych stykd, nevidély fadu mésict a navic v soucasné dobé
probiha fizeni o zbaveni rodicovské odpoveédnosti otce.

O nahrad¢ nakladu fizeni o pfedbézném opatieni soud nerozhodl, nebot’ o téchto rozhodne az
v rozhodnuti ve véci samé.
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Pouceni:

Proti tomuto usneseni lze podat odvolani do 15 dnt ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Praze, prosttednictvim Okresniho soudu Praha - vychod.

Toto pfedbézné opatfeni je vykonatelné dnem jeho doruceni tomu, komu uklada povinnost [§
76d pismo b) o.s.t.].

Nesplni-li povinny dobrovolné povinnost stanovenou timto rozhodnutim, lze se jejtho vykonu
domahat podanim navrhu u soudu.

Praha 14. cervna 2018

JUDt. Dana Hankova, v.r.
samosoudkyné
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