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SODALES SOLONIS z.s.

Krajsky soud v Praze

nam. Kinskych 234/5
15075 Praha 5
ID DS: hvbabbq

Sp.zn.: 51 A 23/2017

Zalobce: Ing. Bohdan Simecek, nar.1.7.1966
Svatovitska 578/18
160 00 Praha 6
ID DS: hvaj5hz

Zalovany: Krajsky urad Stfedoceského kraje
Zborovska 81/11
15021 Praha 5
ID DS: keebyyf

Osoba zucastnéna na Fizeni:

Jan Sinagl, nar. 9.12.1952
Bratii Nejedlych 335

267 53 Zebrak

ID DS: qqufvh3

Sdéleni

osoby zucastnéné na fizeni k pripisu Krajského soudu v Praze ze
dne 20. dubna 2018, ¢.j.51 A 23/2017-30

Elektronicky
Bez priloh

Bankovni spojeni: Raiffeisen Bank a.s. Piedseda: Jan Sinagl SOLON
SODALES SOLONIS z.s. Cislo t¢tu: 68689/5500 Tel. +420775239 148 (fecky L6Awv; ca 638-555 piin. 1)

Solénovo spolecenstvi

CZ-26753 Zebrak
Ceska republika
1C0: 22848347

IBAN: CZ6555000000000000068689 jan@sinagl.cz / www.sinagl.cz byl slavny fecky bdsnik a zdkono-

Bratf{ Nejedlych 335
SWIFT: RZBCCZPP Datova schranka: qqufvh3 ddrce, ktery ptisobil v Athéndch.
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1] Nadepsanym pripisem byla osoba ztc¢astnéna na fizeni vyrozumeéna, ze Zalobce
napadl rozhodnuti zalovaného ze dne 12. zari 2017, ¢. j. 088097/2017/KUSK, sp. zn. SZ_088097
/2017/KUSK, a zéroven byla poucena o svych pravech.

(2] K tomu osoba zucastnéna na fizeni uvadi, ze sva prava v tomto fizeni bude uplat-

novat, a zaroven predklada soudu své vyjadreni k zalobeé.

II.

(3] Jak spravné podotyka ve svém vyjadreni Zalovany, poskozeny neni osobou oprav-
nénou brojit proti prestupkovému rozhodnuti Zalobou ve spravnim soudnictvi, a ve vztahu
k vyroku I napadeného rozhodnuti byla tedy Zaloba podana nékym, kdo k tomu zjevné ne-
byl opravnén, a méla by byt postupem podle ustanoveni § 46 odst. 1 pism. ¢) soudniho radu

spravniho v této ¢asti odmitnuta.

(4] Pokud jde o vyroky sub II pism. a), b) a ¢) napadeného rozhodnuti, tam Zalobni

legitimace Zalobci svédc¢i, avsak jeho zaloba neni déivodna.

II.A

(5] Zalovany zcela spravné zamitl Zalobcovo odvoléni proti vyroku I prvoinstanéniho
spravniho uradu, nebot jako poskozeny neni Zalobce opravnén proti tomuto vyroku brojit
odvolanim. To bezprostiedné vyplyva z ustanoveni § 81 odst.1a 2 a contrario zakona ¢.200/
/1990 Sb., o prestupcich (dale jen ,,PFZ“), v tehdy u¢inném znéni, a bylo by nadbytec¢né jakkoli

dal v tomto sméru argumentovat.

II.B

(6] Zalobcovo jednani, za néz byl tento uznan vinnym prestupkem proti obéanskému
souziti podle § 49 odst. 1 pism. c) P¥Z, bylo provedenym dokazovanim dostatecné objasnéno
a prokazano, a zalobce ve své Zalobé neuvedl nic, co by mohlo spravnost napadeného roz-

hodnuti zpochybnit. Pro tvrzeni, Ze nahravka predlozena osobou zt¢astnénou na fizeni byla
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upravena, nepredlozil zalobce zadné diikazy, a toto tvrzeni tak spravni ufady obou stupni

spravné vyhodnotily jako ucelovou obhajobu.

(7] Jestlize zalobce dovozuje, ze spray pouzil v nutné obrané, coz by jej vyvinovalo, je
zde opét rozpor mezi jeho tvrzenimi a spravné a uplné zjisténym skutkovym stavem. Pro sva
tvrzeni nepredklada zalobce zadné diikazy a omezuje se na polemiku s tim, jak provedené

dikazy hodnotily spravni urady.

III. Zavérec¢ny navrh
Z téchto diivodu je na misté navrh, aby soud podanou Zalobu potud, pokud Zalobce
broji proti vyroku I napadeného rozhodnuti, odmitl, a ve zbytku ji jako nedivod-

nou zamitl, aaby priznal osobé ztucastnéné na Fizeni vici Zalobci pravo na nahradu

nakladu fizeni.

V Zebraku dne 23. dubna 2018

Jan Sindgl



