Ceska strana socialné demokraticka
Lidovy diim

Hybernska 1033/7

110 00 Praha 1

K rukam predsedy

pana Jana Hamacka

V Praze dne 24.10.2018

Véc: deovéd’ dédicu JUDr. Zderika Altnera na dopis pravnich zastupcu
CSSD datovany dnem 19.10.2018

Vazeny pane pfedsedo,

Uvodem nelze neZ vyjadiit naSe rozpaky nad vaZnosti odpovédi CSSD,
prostiednictvim Vasich pravnich zastupcu, na nas dopis ze dne 18.10.2018, kdyz tato
odpovéd byla ze strany CSSD dne 19.10.2018 pfedana mediim, nebyla nam soub&zné
zaslana emailem a o jeji existenci, jen ve znéni vynatku, jsme se dozvédéli
z odpoledniho patecniho internetového vydani zpravy.idnes.cz. Po nasledné kontrole
nasich emailovych schranek jsme pana Prof. Bélinu, Vaseho pravniho zastupce,
pozadali v patek vecer pfes SMS o jeji zaslani, coz se jesté tyz veler stalo. Plvodné
vSak bylo planovano jeji odeslani v pisemné podobé k rukam JUDr. Veselého, naSeho
pravniho zastupce, az toto pondéli.

Uz z tohoto postupu Ize diuvodné usuzovat, ze odpovéd’ Vasi strany smérovala
k médiim a Vasim stranikim pfed UVV, a nikoliv nam a soucéasné puvodné
planovany okamzik, kdy mohla byt nam dorucena, vylucoval jak nami
navrhovana vikendova jednani, tak jednani minimalné pocéatkem tohoto tydne.
Ostatné odpovéd’ neobsahuje zadny navrh terminu jednani. -

Dal$i okolnosti prokazujici fakticky nezajem CSSD s nami jednat je zavér medialniho
vyjadieni statutarniho mistopfedsedy CSSD, pana Mgr. Jifiho Zimoly pro Novinky.cz
z pondéiniho rana tohoto tydne, kdy vyslovné uvedl, 2¢ CSSD se chce domoci
rozsudku u Nejvyssiho soudu v kauze Lidovy dim. Pokud takto verejné hovofil
v pondé&li druhy nejvySe postaveny muz Vasi strany, Ize logicky usuzovat, ze CSSD
zménila pfes vikend své stanovisko a nema po UVV uz viibec zajem s nami jednat a
ocekava zruseni rozsudkl, vynesenych nalézacimi soudy v nas prospéch, ze strany
Nejvyssiho soudu a vraceni sporu k dalSimu fizeni & vydani zménového rozsudku
pfimo Nejvyssim soudem v kauze Lidovy diim, byt by $lo o raritni postup, k némuz se
jiz Nejvyssi soud uchylil v kauze Lidovy dim jesté za Zivota naseho taty, kdyz svym
usnesenim ze dne 6. Cervna 2016 rozhodl o odkladu vykonatelnosti rozsudku
Méstského soudu v Praze ze dne 31.3.2016.
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Tento postup ze strany nového vedeni CSSD nas upfimné mrzi o to vice po, jiz
legendarnim, vyjadieni pana Ing. Jifiho Paroubka v deniku MfD dne 2.4.2016:

,VZdycky je dobré si najmout ty nejlepsi advokaty, coZ ja jsem udélal...Protoze tady
nejde jenom o paragrafy, ale také o kontakty na soudech a podobne®, dale po letoSnim
vyjadfeni vyznamného Clena Grémia CSSD pana JUDr. Netollckeho Ph.D. o tom, ze
CSSD nebere pravomocny rozsudek v na$ prospéch v kauze Lidovy diim za zavazek
CSSD, s odkazem na probihajici dédictvi po nasem otci, tak ive smyslu medialniho
vyjadieni pana Milana Chovance z lofiského roku, tehdy v pozici ufadujiciho $éfa
CSSD, o tom, Ze pravomocny rozsudek v na$ prospéch v kauze Lidovy diim je velmi
podivné rozhodnuti s tim, Ze je zjevné, Ze soudy vysSich instanci to chapou stejné.
Jaké soudy vyssich instanci mél namysli Vas tehdy uradujici $éf se Ize jen dohadovat,

kdyZ nejbliz8§im vysSim soudem nad témi, ktefi jiz v kauze Lidovy dim rozhodovaly, je
Nejvyssi soud CR.

Bohuzel odpovéd CSSD zcela pomiji i reakci na nasi Zadost o zaslani analyzy dle
Vyroénich zprav Vasi strany, na kterou se tyto odkazuji, a na zakladé které Vase strana
vysledek sporu u Nejvyssiho soudu, jako dohadnou polozku pasivni, odhaduje ve vysi
118mil K&, tj cca 1/3 dle pravomocné pfiznané vyse.

Vazeny pane pifedsedo, sama kauza Lidovy dim, co do uhrady odmény naSemu otci
trva 17 let, otec pied tim dal$ich nékolik let bojoval o to, aby Lidovy dim, ktery sam o
sobé, pfedstavuje vice nez miliardovou hodnotu pro CSSD, a ktery generUJe taktéz
stamilionové az miliardové piijmy z pronajmu, pro CSSD vybojoval. To se mu podafilo.
V soucasné dobé je zcela jasné to, Ze nas otec mel dostat pred 17lety zaplaceno to,
co tvori jistinu/y nasich pohledavek a pokud CSSD mu je/ji odmitala uhradit, Einila tak
17 let neopravnéné. To je holy fakt, ktery nemizete poprit uz jen proto, Ze po vyneseni
pravomocného rozsudku z 31.3.2016_CSSD sama rychle jednala tak, aby tuto jistinu
uhradila, bohuzZel i zpisobem, kdy medialni zastupce Vasi advokatni kancelare, pan
Jifi Chvojka, zaloZil/provozoval webové stranky, které informovaly verejnost o dluzich
naseho otce, jako véfitele CSSD, které ale vznikly proto, Ze otec, jako fyzicka osoba,
byl nucen statu hradit DPH z jim Zalovanych odmén po CSSD, soudit se o své naroky
s CSSD, soudit se i s pany Hajkem a Halbichem, ktefi zacali najednou pfed 17lety
tvrdit, Ze jsou dal$imi advokaty CSSD vedle naseho otce, a to za pasivni reakce Vasi
strany. To, Zze by CSSD nebylo tehdy znamo stanovisko tehdejsiho predsedy CSSD a
nyni prezidenta pana Ing. Zemana ve smyslu jeho vyslechu dne 24. kvétna 2016 pred
Obvodnim soudem pro Prahu 1 o tom, Ze jedinym advokatem CSSD byl nas otec, si
dovolujeme pochybovat.

To, ze CSSD ve svém dovolani tvrdi jakési obstrukce naseho otce, které udajné mély
za vinu trvani sporu 17let, povazujeme na nedlvodné, jsme presvedcenl ze CSSD
tento priibé&h vitala, jako po véech strankach silnéjsi t€astnik sport byla v tomto ohledu
17 let de facto pasivni a na délku sporu si nijak nestéZovala. To, Ze by toho byvala byla
schopna a s jakou razanci, prokazuje Jsunami“ veSkerych moznych prostiedk( pravni
ochrany, které CSSD uéinila jen b&hem nékolika malo mésict poté, co Méstsky soud
v Praze vynesl 31.3.2016 rozsudek ve prospéch naseho otce a proti CSSD.
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Nami zaslany dopis ze dne 18.10.2018 sméroval k novému vedeni CSSD a
k umoznéni toho postupu, ktery povazujeme za jediny spravny a slusny, a to
ahradu nasi pohledavky dle rozsudku MS v Praze v komfortni situaci pro CSSD
po vzajemné dohodé s respektem k obéma stranam. Zamérné jsme tento navrh
poslali pred UVV, aby mohl byt pfi jeho prilezitosti projednan. Bohuzel terminy
UVWV jsme se dozvédéli z médii az ve stredu, protoze je nesledujeme. Jiny zamér
v tom nebyl.

Ddrazné se musime ohradit i proti tvrzeni Vaseho pravniho zastupce v dopise, ze bylo
dlouhodobou snahou CSSD spor ukonéit dohodou. Smirna jednani s dédici byla
iniciovana z nasi strany, dale stav CSSD byl z naeho pohledu tehdy ne nepodobny
tomu sou¢asnému co do jeji nekonzistentnosti, dle Vaseho navrhu dohody o narovnani
jsme méli vyckavat, z nasi strany podepsanymi smlouvami, na UwV CSSD zda
dohodu schvali, jednani o ¢astce byla ovlivnéna i tim jak CSSD odhaduje vysledek
rozhodnuti NS CR, viz vy$e, a souéasné& Vas navrh dohody o narovnani zadal,
abychom nejprve vzali navrh na exekuci prot| CSSD zpét a poté vyskavali zda CSSD
zaplati &i ne.

Upfimné je nam lito, Ze Vase strana nadale zastava postoj, ktery nevede
k primému jednani a vyreseni tohoto sporu.

Patrik Altner
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