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ROZHODNUTI O ULOZENI KAZENSKEHO TRESTU
ODSOUZENEMU

Iméno; pfijmeni odsouzeného: Frantigek SEINOST
Datum narozen(: 3.5.1959
Typ véznice: s ostrahou, vysoky stupefi zabezpeteni

Virok:

1. Dae 16, 8. 2018 v cca 14:35 hodin pfi vydeji 1€ki na chodbE oddily ATIR Zpozoroval dozorce
OVT pprap. Jan Ktizek, jak odsouzeny Frantifek Sejnost, par. 3.5.1959, predstird, ¢ si viodi] do Gst
a spolkl Ickatem predepsand farmaceutika. Naslednou kontrolou edsouzendhs zjistil, Ze vydane tablety
podle pokomu nepodil, ale mél je ukryté v sevfené diani prave ruky,

Timte svym jedndnim adsouzeny porudil sstanoveni § 28, odsr. 1 zakona €. 169/1999 Sk, kde je
mimo jiné uvedeno, %& odsouzeny Jje povinen dodriovat stamoveny potadek & kazed, pinit pokyny
apiikazy zaméstnancl Vezefiske slufby, WV tomto jeho zavinéném Jedndnd lze spatfovat kdzenisky
prestupek.

3 Doe 16. B. 2018 vcca 17:50 hodin u vydejntho okénka na chodbé budovy A, M.patro,
seznamovel dozoree OVT pprap. Kok -odsouzeného Frantitks Seinosts, nar, 3.5.1959, s ditvody
Zpracoviani Zéznama o kizeiském piestupku na jeho osobu, Vespll odsouzeny Sejnost, aniz by si
Zarnam o KP pfetet], zafal siZenym hlasem a nevyhiravym zplisobem obvifiovat pfitomné doznrce
ONT pprap. Jane KF¥ks a prap. Viéclava Novika ze Sikany, utisku, diskriminace a terom a dalilio,
Svi obvinéni vvkfikoval bez zjevnd logiky s tim, #e na né pods stifnost a trestni ozhdmeni. Poté se do
zaznamu o kizefiském prestupku pisemni vvjddsl,

Timto sv¥m jednénim odsouzeny porufil ustanoven( § 28, adst | zékona & 1681099 5h, kde
je mima jiné uvedeno, 2 odsouzeny ie povinen dodrfovat stanoveny pofédek a kizedl. V navaznosti
ng to porusil ustanoveni § 47, odst. | wvyhlaZky ministerstva spravedinosti 345/1599 Sb., kde je mimo
jiné uvedeno, 2e odsouzeni jsou ve styku § jinymi osobami povinni dode¥evat rasady shidného chovini
ufivané v béiném spoletenském stvku W tomte. jeho zavinéném jedndni lze spatfovar kazefisky
piestupek.

Fodle vstanoveni § 46, odst. 1, 3 pism. £} zdkona &, 169/1999 Sb. uklddam odsouzenému Frantifky
Seinostovi kizeisky trest umtsténi do uravieného oddilu na 7 dud, s vijimkou doby stanovené k
ploéni urfenych dkolii programu rachizeni nepodminénd (predméingé zaznamy byly vyfeSeny
souhrnng vydinim jediného rozhodnutd),

Odivodnéni:

L Kérefiskym Heenim bvlo ng zikladé diikaznich prostiedkil (Zimam o kézefiském plestpku
sepsany pprap, Janem KFi%kem dne 1682018 & kopie Jednotného zémamového listu cdsonzendho s
jeho viasmoruénim podpisem sezndmeni se se zikoan¥imi normami upravujicimi YTOS), se kterymi
byl odsouzeny sezndmien, jednoznatng prokazano, fe ke spachini kizefiskeho prestupky dodlo-a byl
spachin vyie uvedenym odsouzenym,

Odsouzeny dne 16, 8, 2018 ve vyjadieni podezbelého ze spachéni kazefiskéha pfestupku
uvedl, Fo se jednd o naprosto bezdivodnou Sikanaci a snitovand distoinost, kterd mél pledchizi
konflikt pfi obéd, kde mélo Gdajné dojit za pritomnosti pHslustika VS k ponifovani odsouzenyveh pf
vydeji stravy (dale jiz nespecifikuic) a #e na opakovencu idost mu bylo odmitnuto pHvalat DS
k podani stiznosti a navriiu opatféni proti diskriminaci. Toto vyjadieni je zcela relevantnf ve vzahu
k pledmeémemu kizefskému fizeni. Dile wvedl, 2= mu byl 1&k pres jeho urgence, vvdin a v 14:30
hodin, coZ povatuje za zivainé porudeni zdravotni pete.

Ve svém vyjddfeni odsouzensho pred rozhodnutim o uloseni kazefiského trestu ke viem
skutednostem, které se mu kladou za vinu & k dikaziim o nich dne 13. 2. 2019 uved], #& z kamerového
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séznary lze provéfit, #e Sikandzni chovanl prap. Novika se tykalo i dalsich odsouzenych. Toto
vyjadren| je opét zcela irelevantni ve vztahu k predmétnému kazenskemu #izeni. Dale formou pFilohy
1 7o dne 15.2.2019 uved], 7 die zikennjch norem mé prslugnik VS CR mimo jiné dodrovat pi
vikonu slukby privni a slufebni predpisy k zajifténi bezpenosti a ochrany zdravi 4 v dané véci
upozomil sluZbu konajicino prisluinika VS R inspektora prap. Vaclava Novike, Ze nemd oprévnéni
podévat medikamenty odsouzenym, nebot nemé odbomou kvalifikaci zdravotnického pracovnika
podle zak. & 3722011 5b, o sdravotmich shufhich, Ma jeho pfipominku Udajné prap. Novak reagoval
neadekvatnim zpisobem a nafidil mu, aby pled nim spolknul tabletu & ukiizal mu prazdnou Gstl
dutinu, co# edsouzeny Sejnust odmitnul,

Odsouzeny ve svich vyjadrenich nijak nezpochybnil podstatu kizefiskeho prestupku, kdy
neuposlechl polkymu zaméstnance k uiti léfsbnéhe phipravku. Forma vydavani léku je zcela
v kompetenci Vézefiske shufby CR, Odsouzenym nepfisludi hodnotit jakym pisobem je mu lék
poddn. Odsouzeny Sejnost tim, F= nfevzaty létebny pHpravek na wyzvi prisludniks VS odmitnul
oralng ukt (k femu? se ve svém vyjadieni pfed azhodnutim o ulofeni kizefiského trestu doznal), se
jednozatné dopustil kizediského plestupku,

Ostatni  informiace ve vyiadfenich odsouzeného  nesouvisl s pledmétnym  kézefizkym
pestupkem, a proto je bezpredméms s jimi zabyrvat.

2 Kizefiskim Fzenim bylo na zikladé ditkaznich prosifedkl (Zaznam o karzefiském prestupku
sepsany prap. Vaclavem Novikem dne 18.8.2019, {lfedni zdznam pro padini vysvétleni svédka pprap.
Jana KFH3ka ze dne 8.2.2019 & kople Jednotného zdzmamového listu sdsouzengha s jeho viastnorudnim
podpisem seznamenl se se rakonnvmi normami upravujicimi VTOS), se kterymi byl odsouzeny
sezndmen, jednomatlné prokizdng, Ie ke spachini kizefiskeho prestupku dolo a byl spachan vyde
uvedenym odsouzenym.

Odsouzeny dne 18, 8. 2018 ve wyjadeni poderfelého ze spachini kazefiského plestupku
uvedl: ,, S chledem na soustavnou diskriminaci mé osaby, urdiky v postaveni sdeouzeného, sniZovini
mé diistojnosti s rasovym podiexier jsem podal falobu i tresti cznamenl. Je v rozporu s privnimi
predpisy o VTOS, by pfishunici VS R byly nadale v kemtaktu s odsouzenymi, pokud je proti nim
vedeno trestni nebo jiné soudni Fzent™

Ve svém vyjidfeni odsouzensho pled rozhodnutim o ulozeni kizefiského trestu ke vaem
skutetnostem, které se mu kladou za vinu 2 k dilkazim o nich dne 13. 2. 2019 uvedl ochrana prav
odsouzenych nenf vyhro2ovéni, ale ndrokem podle pravnich predpisi”, Jak vyplyva e Zézmamu ©
kizefiském prestupku, odsouzeny je podeztely z nedodriovani stanovené kioné a dodrzovini zdsad
slugného chovéni, nikoliv z vyhroZovani.

Formou prilohy €.1 22 dne 15.2.201% uved!l: ,Projevy jeho arogance jsou dostateéné nameé,
co3 mohou dosvaddit odsouzeni nejen z oddilu AIBY, Odsouzeny byl v pribéhu kazefiského tizeni
vyrvin, shy zotolnil odsouzené, kieri by jeho tvrzeni o arogantnim chovani dosvEdtili, coZ
odsouzeny Sejnost neuginil.

Dale uvedl: .PH videji stravy kolem 18 hodiny tého? dne (dopinéno-18.8.2019) jsem byl
dalgfm pristusnikem VS CR vyzvén, abych podepsal pHslusny ziznam o kizefiském prestupku, cof
jsem odmitnul 5 poukazem, #e nelze provadét dvi Finnosti soubEng, tj. odebiar stravu a sEZnAmMOvat
se < gbsahem zirnamu. Reakee byla opét zikandzni, byl jsem cznafen za potiZiste s pormamkou, &
sdmitim podepsat tento dokument. Proti tomuto postupu jsei se ohradil s tim, 2= podim na oba
prishusniky; ti. 1 ne pprap. Jana KFizka stizmost. Jak vyplyva ze zhmamu o kizefiském prestupki ze
dne 1883019, odscuzeny se do ziznamu O kizefiském prestupku pisemné vyjedril a zdznam
podepsal, Tvrzeni odsouzeného, Je prisluiny dokument odmit] podepsat, a byl za to Sikanovan, tedy
neodpevida skuteénost.

A dile odsouzeny uvedl:  Nepravdive wwrzeni v zaznamech lze odvodit i 2 formulace - nelze
interpretovat piesnou farmulaci aroganmiha vijevu —nebof’ agres jvné vystupovali pouze vise uvedeni
pHsludnici V3 (*R*, Toto nitim nepodioent vyjadteni je zcela manipulativni 8 zavadgjici ze strafly
odscuzenéha, i

Vzhledem k tomu, ¢ odsouzeny byl opakované seznamen se gvymi pravy, povinnostmi i
rikonnymi normami wpravujicimi VTOS (viz kopie Jednotného raznamoveho listu odseuzeného), a
pesto SYYMI vyiadfenimi vytviH konflikini situace, opakavané odmitd spolupracovat a respekrovat
natizeni zaméstmanch VS, nelze jednani saméstnanch povadovat za diskriminaci a Sikanovani (natod
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snifovani jeho distpjnost s rasovym podtextem) jmenovaného odsouzencho. Tvrzeni a vipovid
odsouzeného vile uvedenym zplhscbem, odvadi pozomost od spachini kizefiského plestupku, a je
Ziejmé, ze je sméfovino zeela Géelové, se snzhou o vvhnuti se pHipadnému kizefiskému postibu,
Odsouzeny nepfedlofil ani nenavrhl 2idné jiné daldi ddkazy. Predmétem kazefiského pfestuphu jo
nevhodné chovan| viidi zamésmanciim Vézeniské sluzby CR, tedy porueni pofidku a kimé, cof se
dostupnimi dikaznimi prostiediy prokdzale.

Skutkové podstats’ kizefiskych pfestupkd byla naplnéna ve sve objektivni i subjektival strance. PH
rozhodovani o drubu & visi kizefiského tresm bylo pfihlédnute k tomu, 2o se jednd o opekovand
ravainé porudeni zakone & 169/1999 Sb. odsouzenym a ziroved o souhmné rozhodnuti dvou
kazefiskych plestupki. Proto pfistupuji k ulozent drubu a vyse trestu tak, jak je uvedeno ve vyrokove
#4at] tohoto rozhodmuti, Odsouzeny byl poufen o modnostl podat si stifnost prot rozhodnuti o
uloZeném kazeniském trestu,

Poudeni: |. Proti tomuto rozhodnuti lze podat stifnost pisemné nebo istnd ‘do 3 dnd ode dne
arnémenl rozhodnutl prostednictvim toho, kdo rozhodnuti vydal (§ 52 odst.l zik, &
168/1999 Sh.}, O opravoém prostiediu bude rozhodovat vedouci oddélent vykonu mestu.

2. Proti rozhedauti o stifnosti neni stifnost pHpustna.

1. Prezkouméni rozhodnuti o stiznosti proti ulozeni kazefiskych trestd podle § 46 odst. 3
pism, e) az h) zikona &. 16971999 5b. ¢ vikonu trestu odnéti svobody & o zméng
nékterych zikond, ve znéni pozdéjdich predpish, soudem se |ze domdhat za podminek
stanovenych zvlditninr prévnim pfedpisem ve stejném rozsahu, v jakém je takovy
piezkum mokny v fizeni © pfestupku podinim Zaloby do dvou mésicd po oznamend
rozhodnuti ke krajskému soudu, v jehok obvodu ss vémice nachazi.

Sti¥nost nemd odkladny @linek
Mgr. Martin Cihal  __—
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L (fimkee, tityl, jméno a pFif ni @ podpki
Oznameno a dorudenc dne: 77 -0z~ 1019 Podpis odsouzeného: s
Sti¥nost proti rozhodnuti podana dne: /,r/ -
Podstamé diavody stinosti: 7

F)

Podpis odsouzeného: e R T R
(fumicce, titul, fméno a péijmeni a podpis);

Stizmost proti rozhodnuti nebyla podana ve stanovens Ihiité .

(fumlee, titul, fméno a pFiimeni a podpisy:
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