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Jednd se o

5.podani ze dne 12.12. 2019, zverejnéno 16.12. 2019, tedy po zdkonné lhiité, co?
je dalsi pochybeni insolvencéniho soudu

6. podani ze dne 19.12. 2019, zverejnéno 20.12. 2019

7. podani ze dne 27.12. 2019, zverejnéno 30.12. 2019

a nékolik daisich

Ze viech téchto poddni je patrny nesouhlas dluZnika s usnesenim o tipadkuy, a to s tim,%e soud
nespravné zjistil skutkovy stav véci a nespravné véc pravné posoudil. Bylo namitino poruSeni pravnich
pFedpist, véetné Listiny zakladnich prav a svebod.

Déle z nich vyplyva, Ze dluZnik je pfesvédcen o tom, Ze soud byl nespravné obsazen na misto soudce
rozhodoval exekutor, v fizeni do3lo k pochybenim, které jsou v rozporu s pravaimi predpisy, jednént
vibec neprobéhlo a dale podani dluZnika obsahuje ndmitky podjatosti proti soudkyni Judité
Toméankové a predsedovi soudu Petru Novakovi,

Tato podani jsou psand neodborné a neebsahuji viechny formalni naleZitosti poZadované pravnimi
pfedpisy, to v3ak neznamend, Ze by soud nemél povinnost k nim p¥ihliZet. I kdyZ insolvenéni Hzeni se
fidi pfedevsim insolvenénim zakonem i zde plati subsidiarné § 41 obZanského soudnfho Fadu, podle
kterého ticastnici mohou provadét své ikony jakoukoliv formou a kazdy ikon posuzuje soud podle jeo
obsahu, i kdyZ je tkon nespravné oznacen. I kdyZ dluZnik nenazval sva podani jako odvolani, imyst
podat opravny prostiedek je jasné patrny ze vSech jeho podani, zejména pak z ,,Odmimud zfalSovaného
podvodného rozsudku jménem republiky” doruceného soudu dne 2. 12. 2019, nebot’ pokud dluZnik
nazve opravny prostiedek Odmitnuti misto Odvolani, nemd to vliv na posouzeni tohoto pravniho
likonu.

Soud vSak na Zadné z t&chto podani nijak nercagoval, a misto toho aby zrugil jednani nafizené na den
11.3.2020 a pfedal v&c k rozhodnuti Vrchnimu soudu nic v této véci neucinil a pokratoval v fizeni

Dluznik proto podava prostfednictvim pravniho zastupce toto doplnéni
odvolani, a zada aby Vrchni soud v Olomoci zrusil napadeny rozsudek a
rozhodl ze dluznik neni v apadku.

Duvodem je, Ze pohleddvky nékterych véritelll vznikly podvodem a dluznik jim
nic nedluzi. Pohledavky nékterych véfitel jsou realné, ale dluznik je v platebni
neschopnosti pouze docasné a je schopen a ochoten dluhy splatit, az mu bude
vyplaceno odskodnéni za pracovni tiraz, na které mé podle pravnich predpisu
narok

priloha: plna moc pravniho zastupce

V Praze dne 5.3.2020 Ladislav Kral
v.z. JUDr. Norbert Naxera
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