Ale takové tvahy nebudou nebezpe¢né pro nas
vnitini postoj jen tehdy, kdyZ nezapomeneme ani na
chvili na to, co je nutno jesté jednou opakovat:

1. Vina, ji# lze d4vat druhym a jiz oni déavaji sami
sobég, at uz je jakdkoli, nebyla vinou ve smyslu zlo-
¢ind, které spachalo hitlerovské Némecko. Byla to
u nich tehdy nedbalost a polovicatost, politické
bloudéni.

7e neptételé méli v pribéhu valky také zajatec-
ké tébory na zpsob koncentra¢nich tabori a ze se

dopoustéli vale¢nych &ind, jichz se dopoustélo dii-

ve Némecko, to je druhotné. O udalostech, k nimZ

dotlo od té doby, co zavladl klid zbrani, o tom, co

Némecko utrpélo a co ted po kapitulaci jesté utrpi,

se tu nemluvi.

2. Nage Gvahy o viné slouzi k tomu, abychom proni-
kali do smyslu nasi vlastn{ viny, i kdyZ hovofime

o viné druhych.

3. Slova, Ze druzi nejsou lepdi neZ my, oviem plati.

Ale v této chvili se jich uzivé faleiné. Nebot nyni,

v poslednich dvancti letech byli druzi konec-

konct lepéi ne# my. Obecna pravda nesmi slouzit

k tomu, aby se nivelizovala zvlastni, aktudlni prav-

da o vlastni ving.
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svych ndzorh bez postrannich myslenek a fesili by
rychle a smysluplné viechny vynofujici se otdzky.
Pak by nebylo moZné klamani a zd4nlivost, pak by
nebylo Zadné zamléovani a 24dny rozdil mezi tim,
co se fika vefejné a co soukromé. Pak by se nagemu
narodu dostalo vyteéné vychovy, doslo by k nanej-
vys zivoucimu vyvoji naSeho mysleni u ve§kerého
obyvatelstva, pak bychom si osvojili nejobsaznéjsi
tradici. Pak by se s ndmi - ne3tastnymi a svedeny-
mi - zachazelo sice pfisné, ale zaroven spravedlivé
a laskavé, ano laskyplné, pokud bychom vychézeli
vitéziim sebeméné vstfic.

Ale ti druzi jsou lidé jako my. A v jejich rukeu je
budoucnost lidstva. Jsme jako lidé - celym svym Zzi-
votem a moZnostmi své podstaty - vAzani na jejich
jednani a jeho dusledky. Proto je pro nas vidycky
jakoby vlastni véci vypétrat, co chtéji, mysli a konaji.

TédZeme se sami sebe v dusledku této starosti:
Nejsou snad druhé narody $tastnéjsi také diky pii-
znivéj$im politickym osudlm? Nedélaji snad tutéz
chybu jako my, aniz se viak zatim dostavily osudné
dtsledky, které nés uvrhly do propasti?

Odmitli by prijimat od nés, zkazenych a nestast-
nych, vystrahy. Patrné by nechépali, a shleddvali by
dokonce drzym, Ze si Némci délaji starosti s cho-
dem d&jin, o ném# ptece rozhodnou oni sami (a ne
Némci). Ale je tomu takto: jako noéni mfira nas tladf
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§4.
Vina vsech?

Rika-li se, %e pokud jde o nesrovnalosti v politickém
chovani mocnosti, Ze zde viude jde o politickou
nevyhnutelnost, pak je tieba odpovédét: je to vina
spole¢na viem lidem.

Pfipominat si éiny druhych pro nas neznamena
zmirfiovat svou vinu; ale kdy?z si je pfipominame,
jsme k tomu snad opravnéni starost, jiz jako lidé sdi-
lime se v&emi ostatnimi - starost{ o lidstvo, které se
dnes nejen uvédomilo jako celek, nybrz bud plisobi -
po vysledcich technického véku - smérem k svému
usporadani, nebo se s timto pofddkem miji.

Zakladni skuteénost, Ze vSichni jsme lidé, nas
opraviiuje k této starosti o lidstvi v celku. Jsme pro-
dchnuti va$nivym puzenim zistat spojeni - nebo
znovu spojen{ ziskat - s lidmi jako lidmi.

Jaké uleh¢eni by to znamenalo, kdyby vitézové
nebyli lidmi jako my, nybrz nesobeckymi vladci své-
ta. Pak by #idili v moudré predvidavosti obnovenou,
$tastnou vystavbu véetné ufinné népravy. Pak by
2ivé reprezentovali ¢inem a vzorem ideal demokra-
tickych poméri a davali by ndm jej denné pocitovat
jako presvédéivou skuteénost. Pak by byli mezi se-
bou jednotn{ v rozumném, oteveném vyslovovani
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predstava: Nastane-li jednou v Americe diktatura
v Hitlerové stylu, bude to konec zbavujici lidstvo
nadéje na nedohlednou dobu. My v Némecku jsme
mohli byt osvobozeni zvenéi. Je-li tu jednou diktatu-
ra, pak neni moZné osvobozeni zevnitf. Kdyz bude
anglosasky svét dobyt diktatorsky zevnitt jako difve
my, pak uz nebude Zidné ,venku”, pak nebude zadné
osvobozeni. Svoboda, které se domohli lidé na Z4pa-
dé a jejiz nabyt{ bylo véci staleti, ba tisicileti, bude
ta tam. Byl by tu znovu primitivni despotismus - ale
s technickymi prostedky. Clovék nemtize byt oviem
definitivné nesvobodny. Ale tato itécha se pak sta-
v4 ttéchou pro velmi dalekou budoucnost. Re¢eno
s Platonem: v prabéhu nekonec¢ného ¢asu se jednou
zde ¢i onde stane skute¢nym nebo znovu skutecnym
to, co je moZné. Divdme se s hriizou na city nadraze-
nosti: kdo se citf absolutné jisty viéi nebezpedi, je
uZ na cesté k tomu, aby mu propadl. Osud Némecka
by byl zkugenosti pro viechny. Kéz by tato zkusenost
byla pochopena! Nejsme horsi rasa. Lidé maji véude
podobné vlastnosti. Vude existuji nasilnické, zlo-
¢inné, vitdlné zdatné mensiny, které se pfi vhodné
prilezitosti zmociiuji vlady a jednaji brutdlné.

MiiZe se nds oviem zmocrtiovat starost, pokud jde
o sebejistotu vitézhi. Nebot od nynéjska na nich spo-
¢ivé vSechna rozhodujici odpovédnost za chod véci.
Bude jejich véci, jestli zabrani nestésti, nebo vyvolaji
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nové. To, co by nyni mohli zavinit, by bylo stejnym
netéstim pro nas jako pro né. Oni musi ted - kdyZ
jde o celé lidstvo - byt vysoce odpovédni za to, co

¢inf. Pokud se nepfetrhne fetéz zla, octnou se vité-,

zové ve stejné situaci jako my, s nimi véak celé lid-
stvo. Kratkozrakost lidského mysleni - zvlasté ma-li
podobu svétového minéni, které vidycky v dané
chvili viechno zaplavi jako nezadrzitelnd vlna - je
nesmirnym nebezpeéim. Nastroje boZi nejsou Bith
na zemi. Splacet zlo zlem a obracet se pritom zvlasté
proti v&ziilim, ne proti spravcim véznice, to by ¢ini-
lo z vitéz z1€ lidi a plodilo by nové nestésti.
Sledujeme-li nadi vlastni vinu az k jejimu prvopo-
¢atku, nardzime na lidstvi, jehoz ndklonnost k viné
na sebe vzala v pfipadé Némecka zvlastni, strasnou
podebu, ale je moZnosti v ¢lovéku jako clovéku.
Rik4 se sice, kdyZ se hovoti o némecké viné: je to
vina viech - skryté vieobecné zlo ma spoluvinu na
tom, Ze zlo propuklo na tomto misté, v Némecku.
Ale bylo by skute¢nou vyhybavosti a faleSnou
omluvou, kdybychom my Némci chtéli zmirnit svou
vinu tim, Ze bychom ji uvddéli do spojitosti k viné
lidstvi. Tato myslenka nemazZe prinést tlevu, nybrz
musi prohloubit védomi viny. Otdzka dédiéného hi-
chu se nesmi stat n&&{m, co by umoziiovalo vyhybat
se némecké viné. V&dét o dédiéném hiichu, to neni
jesté vhled do némecké viny. Ndbozenské vyzndni

124

dédi¢ného hiichu se vak nesmi stit ani zastérkou
faledného kolektivnd némeckého vyznani - v tom
smyslu, Ze jedno by v nepoctivé nejasnosti zastupo-
valo druhé.

Neméame tendenci obvifiovat druhé, nechceme
je strhnout a jakoby nakazit. Ale v odstupu, jimZ se
vyznatuje starost ¢lovéka, ktery upadl a ptichézi
k sobé a rozpomind se, si myslime: KéZ by jen druzi
nesli podobnymi cestami - kéz bychom se jen, pokud
méme dobrou vili, na né mohli spolehnout.

Nyni zagalo nové obdobi déjin. Nyni maji odpo-
védnost za to, co se déje, vitézné mocnosti.
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