¢j. 36 C 85/2011- 1282

PROTOKOL O JEDNANI
pied soudem prvniho stupné

Krajsky soud v Praze dne: 18. 9. 2023

zalobci: a) Helena Vondrackova
b) Martin Michal
d) Agentura MM Praha, s.r.0., IC 27145123
vsichni zastoupeni Mgr. Janou Gavlasovou, advokatkou
e) Mgt. Jana Gavlasova

proti

zalovanému: Jan Sinagl

o ochranu osobnosti
Pfedsedkyné senatu: Mgr. Pavla Peltramova
Protokol vyhotovila podle zvukového zaznamu: Barbora Jezkova
Pfi zahajeni jednani byli pfitomni:
1. zalobci: a) Helena Vondraékova, b) Martin Michal, d) Agentura MM Praha, s.r.o., IC
27145123, - se nedostavili - omluveni, zalobce €) Mgr. Jana Gavlasova - osobné
2. zastupkyné zalobcu a), b), d): Mgr. Jana Gavlasova, advokatka - osobné
totoznost ovétena dle prikazu CAK ¢ 08652

3. Zalovany: Jan Sinagl — osobné, soudu znam z ufedni ¢innosti
Jednani zahajeno v 15:00 hodin.

Soud konstatuje, ze o dnesnim jednan{ se pofizuje zvukovy zaznam, soucasné¢ se vyhotovuje
strucny protokol o jednani.

Zastupkyné Zalobcu i Zalovany sdéluji, ze si pofizuji zvukovy zaznam, soud toto bere na
védomi.

Konstatuje se obsah usneseni Vrchniho soudu v Praze ze dne 30. zaff 2019, ¢.j. 3 Co 90/2019-
931 a usneseni Vrchntho soudu v Praze ze dne 17. zaff 2020, ¢. j. 3 Co 14/2020-1211. Konstatuje

se obsah usneseni Nejvyssiho soudu ze dne 24. 11. 2021, ¢. j. 25 Cdo 3932/2021-1226, usneseni
Nejvyssiho soudu ze dne 28. 6. 2023, ¢. j. 25 Cdo 151/2022-1263.

Vyhlaseno
USNESENI

Zména Zaloby, navrzena zalobci v podani ze dne 1. 6. 2019 a ze dne 27. 6. 2019, kterou se
zalobci po zalovaném domahaji ochrany osobnosti za vyroky, k nimz v mezidobi ze strany
zalovaného mélo dojit, a které nejsou prozatim pfedmétem tohoto fizeni a dile o zapurci
(zadrzovaci) narok, se nepfipousti.

Sdéleny davody, dano pouceni o opravném prostredku.



2 36 C 85/2011

Soud sdéluje predbézny nazor na projednavanou véc, zejména z hlediska provedeného
dokazovani, s tim, ze dal$i dokazovani nema pfipraveno.

Zastupkyné Zalobci, respektive, Zalobkyné e) odkazuje k vyzvé soudu, k navrhim na
doplnéni dokazovani uvadi, Zze ve vyjadfeni zalobcu ze dne 27. 6. 2019 byly oznaceny dalsi dakazy
tykajici se puvodniho Zalobniho navrhu a na téchto dukazech trva. S ohledem na delsi ub¢hlou
lhatu navrhuje i dalsi dikazy, které se tykaji pavodniho naroku.

Zalovany uvadi, Zze nepovazuje tyto navrhy na doplnéni dokazovani za davodné, je to stale
dokola.

Nato vyhlaseno
USNESENT

Navrhy Zalobct k doplnéni dokazovani, tak jak jsou oznaceny v podani ze dne 27. 6. 2019, jako je
na cisle listu 859-908, se zamitaji.

Sdéleny davody, dano pouceni o opravném prostredku.
Uéastnikiim dano poudeni dle § 119a o.s.F.

Zastupkyné Zalobcti odkazuje na néalez Ustavniho soudu sp. zn. II. US 2051/14, kdy zde
zejména akcentuje bod 7 tohoto nalezu, jak pohlizet na osobu zalovaného ohledné¢ jeho umyslu
zlomyslnosti v jeho jednani s tim, ze navrhuje, aby k tomuto byly provedeny dukazy textem, které
jsou pfistupné, stavaji se soucasti dalsich textd a mimoto to byly jiz zamitnuté dikazy, ale navic
tedy navrhuje, aby byly provedeny texty, kdy se prohlasuje za mezinarodné uznavaného novinare,
kde uvadi, s kym v$im se zna a kde se sam prezentuje.

Soud zada o doslovny pfepis od 00:18:40-00:29 cca.

K tomu, ze se prezentuje jako novinaf, mezinarodné uznavany novinaf, publicista a politolog,
navrhuji provedeni téchto ¢lanka:

- clanek ze dne 24. 3. 2022 pod nazvem ,,Kartago Podkonicky musi byt zni¢eno* na adrese
https.www.sinagl.cz/domaci-zpravodajstvi/12242-kartago-podkonicky-musi-byt-
zniceno.html,

- daldi ze dne 1. 4. 2022 jedna se o text ,,exekutor Bene§ zada o doplnéni mého podani* na
adrese  https://www.sinagl.cz/postrehy-komentare/12266-soudni-exekutor-Benes-zada-

o-doplneni-meho-podani.html,
- dale ze dne 8. 4. 2022 pod nazvem ,,OS Beroun 5. 4. 2022: Zzaloba IMMO-Zebrik s.r.o.

na éinégla smetena se stolu®“ na adrese  https://www.sinagl.cz/domaci-
zpravodajstvi/12280-os-beroun-5-4-2022-zaloba-immo-zebrak-s-r-o-smetena-se-
stolu.html,

- dalsi ze dne 12. 4. 2022 pod nazvem ,,Kdo zahral tu hnusnou manic¢ku? Vedeni Dvojky

CRo pobouitili Plastici v Noc¢nim Mikroféru na adrese https://www.sinagl.cz/postrehy-a-

komentare/12294-kdo-zahral-tu-hnusnou-manicku-vedeni-dvoiky-cro-pobourili-plastici-

v-nocnim-mikroforu.html

- dale ze dne 6. 7. 2022 pod nazvem ,,Marku, s tebou bych nikdy nepracovala - I Reportéfi
CT musi poslouchat ,,deep state”... na adrese https://www.sinagl.cz/postrehy-a-
komentare/12512-marku-s-tebou-bych-nikdy-nepracovala-i-reporteti-ct-musi-poslouchat-
deep-state.html,

- a ze dne 26. 9. 2022 pod nazvem ,Pfekonal jsem BabiSe — mne Zzaluje, sSikanuje a
pronasleduje Agentura MM uz od roku 2009 na adrese https://www.sinagl.cz/z-

korespondence/12764-prekonal-jsem-babise-mne-zaluje-a-pronasleduje-agentura-mm-uz-

od-roku-2009.html.

To jsou texty tedy k tomu oznaceni mezinarodné uznavanym novinarem.
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Pak jsou tady texty o téch znamostech, tzn. koho zn4, koho nezna, tady bych zejména zduaraznila:

- text z 15. 4. 2022 pod nazvem ,Rada CT 13.4.2022: Vystoupeni Jana Sinagla, jediného
zastupce  vefejnosti a  médil“ na  adrese  https://www.sinagl.cz/domaci-
zpravodajstvi/ 12305/ rada-ct-13-4-2022-vystoupeni-jana-sinagla-jedineho-zastupce-
verejnosti-a-medii.html,

- ze dne 12. 5. 2023 ,,Vzdal jsem se marné snahy zastavit exekuci trvajici od roku 2017 na
adrese  https://www.sinagl.cz/domaci-zpravodajstvi/13502-vzdal-jsem-se-marne-snahy-
zastavit-exekuci-trvajici-od-roku-2017.html,

jesté co se tyce prezentace tak potom tady mame clanek zroku 18. 5. 2022, pardon,
omlouvam se z 20. 5. 2022 pod nazvem ,,18. 5. 2022: Druhé vystoupeni Jana Sinagla na
Radé CT“ na adrese https://www.sinagl.cz/domaci-zpravodajstvi/12406-18-5-2022-
druhe-vystoupeni-jana-sinagla-na-rade-ct.html,

- 22. 6. ne zase 24. 6. 2022, jest¢ jednou, pardon, 20. 6. 2022 pod nazvem ,,OS Beroun
10.6.2022: Agentura MM v roli exekutora® na adrese https://www.sinagl.cz/domaci-
zpravodajstvi/12474-os-beroun-10-6-2022-agentura-mm-v-roli-exekutora.html,

- ze dne 24. 6. 2022 s ndzvem ,Rada CT 22.6.2022: Dal§i mé kratké vystoupeni - feklo
nejvice! na adrese https://www.sinagl.cz/domaci-zpravodajstvi/12481-rada-ct-22-6-
2022-dalsi-me-kratke-vystoupeni-reklo-nejvice.html.

- aposledni dikaz tedy k osobé osobnosti resp. imyslnosti jednani zalovaného je clanek ze

25. 7. 2023, ktery byl od doby svého vydani celkem 8x ze strany zalovaného tzv.

aktualizovan a doplnén o dalsi 1zi a pomluvy a naposledy ted v patek s dalsi 1z a

pomluvou, pro zménu o tom, ze moje klientka pani Helena Vondrackova ma problémy

s alkoholem, to budeme fesit jinde, ale je to prosté dikaz imyslnosti a zlovolnosti jednani

na strané zalovaného, jedna se o text, jak jsem fikala z 25. 7. 2023 pod nazvem ,,JUDr.*

Martin Michal rozjel naplno pomluvy a Iz na Sinégla s pomoci bulvaru na Slovensku i

Cechach® na adrese https://www.sinagl.cz/z-korespondence/13746-judr-martin-michal-

rozjel-naplno-pomluvy-a-lzi-sinagla-s-pomoci-bulvaru-na-slovensku-i-cechach.html. Tak,

ano, je to vsechno.

Zastupkyné Zalobcu pouze dopliuje a akcentuje to, ze pokud jde o osobu zalovaného a tedy
nalez Ustavniho soudu, pak se jedna zejména o bod 31 tohoto nalezu.

Zalovany k dotazu soudu uvadi, Ze se nechlubi, za néj mluvi prace, zalobci si zde hraji na
cenzora. Vsechny clanky, které byly pfedmétem fizeni, smazal, omluvil se, tohle nebylo brano ve
zfetel, tak je znovu zvefejnil. Je tfeba brat v potaz to, Ze zalobci jsou vefejné osoby a maji
snizenou ochranu osobnosti, toto uz bylo judikovano. Naopak ja jsem pomlouvan, co se tyka
bulvaru, ten pouze chvali zalobce, uz si nedovoli Zadnou kritiku, boji se toho, ze by byli rovnéz
zazalovani ze strany zalobcu. Z mé strany tedy zadné napadani, to ze by doslo k 4jmé na ochrané
osobnosti zalobct neni, pokud zde bylo napifklad u toho posledniho ¢lanku tykajici se pani
Vondrackové, bylo zde podezfeni, ze v tom muze byt alkohol, Ze se vracela z oslavy pana Janecka
a udajné tedy urcité néco vypila, takze to s tim mohlo souviset, ale to neni pfedmétem tohoto
fizeni. Dnes nema problém s tim, aby se navrzené dukazy provedly, mysli si, Ze toto k nicemu
sice nepovede, ale nebrani se tomu, zadné dukazy on sam nema.

Co se tyka toho mezinarodniho uznavaného novinafe, byl sam vyzvan uznavanymi §vycarskymi
novinami k poskytnuti rozhovoru nékdy v prosinci, a to k desatému vyroci umrti prezidenta
Viclava Havla a v tomto sméru ma za to, ze jsou to renomované noviny, a ty si vybiraji toho, s
kym budou ten rozhovor provadét, zkratka téch novin je NZZ. Nedovolili by si nikoho, o kom
by pochybovali.

Nato vyhlaseno
USNESENI
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Navrhy na doplnéni dokazovani oznacené zalobci se zamitaji.
Sdéleny davody, dano pouceni o opravném prostredku.

Ucastnikim dano opétovné pouceni ve smyslu ustanoveni § 119a o.s.f. s tim, ze Gcastnici
zadné nové skutecnosti ani dukazy nesdéluji, nenavrhuji.

Nato vyhlaseno
USNESENT{
Dokazovani se kondi.

Zastupkyné Zalobcti pfednasi zavérecny navrh s tim, ze odkazuje na konstantni judikaturu,
naptiklad rozhodnuti sp. zn. 30 Cdo 1326/2016, 30 Cdo 41/2017, 30 Cdo 3384/2016, v tomto
sméru bylo dle jejtho nazoru nebo nazort zalobci prokazana odpovédnost zalovaného,
respektive byl narok Zalobct prokazan. V tomto sméru zadam o pfepis doslovné protokolace
zavérecného navrhu, jako je v zapisu od stopy 0:38:50-0:55:45 dckuji

Vazena pani samosoudkyné pfedmétem zaloby jsou hanlivé, 1Zivé a pomlouvaéné vyroky a
tvrzeni zalovaného jak je postupné navefejnioval a v soucasné dob¢ dale uvefejnuje, byt’ tedy se
nestaly meritem véci, nejprve na strankach sinaglbigbloger lidovky cz a nasledné tedy na
strankach www.sinagl.cz. Do osobnostnich prav jak zalobcu tak tedy do dobré povésti pravnické
osoby, ktera je rovnéz ucastnikem fizeni, bylo zcela nepochybné zasazeno v ramci pfedmétnych
textd. Autorstvi textd, stejn¢ jako jejich obsah, byly dolozeny dikazy, o tom neni pochybnost.
Neni tedy nejmensi pochybnosti o pasivni legitimaci zalovaného. Ze strany zalobct v ramci sporu
na ochranu osobnosti je povinnosti prokazovat pouze to, ze doslo k uvefejnéni konkrétnich
vyroku, ze autorem je zalovana osoba, coz je oboji nepochybné a dale ve smyslu konstantni
judikatury zde odkazuji na rozhodnuti Nejvyssiho soudu, napt. 30 Cdo 1326/2016 nebo 30 Cdo
41/2017 a je to skutecné konstantn{ judikatura, je mnoho dalsich rozhodnuti v tomto smyslu,
neni nutno nasledek skutecné konkrétné vyvolat, posta¢i pouze objektivni zpusobilost téch
vyroku zasahnout do osobnostnich prav. Co do uvefejnénych vyroku, tyto muzeme rozdélit do
nckolika zakladnich tématickych okruhd, v jejichz ramci lze zcela zfetelné sledovat, jak se ta mira
a intenzita zasahu do osobnostnich prav zalobcu stupniuje a stupniuje se v pfimé uméfe zvolenymi
vyrazy a pfedkladanim dalSich a dalsich 1z{ a pomluv na stran¢ zalovaného, které pfedklada jako
ovétena fakta. Tato témata jsou mezi sebou propojena, tvoii serial pomluv na pokracovani,
znovu zduraznuji, ze ten seridl pokracuje do soucasné doby, ale v nasem pfipadé tedy ctim
rozhodnuti soudu, proto mame v ramci stavajictho jednani, tedy kauzu sporu, ktery byl veden
zalobkyni d), tedy spolecnosti proti Mart¢ KubiSové, coz samotny pocatek pronasledovani
zalobcu ze strany zalované¢ho, pak nasleduje kauza sporu zase Zalobkyné d) proti Miroslavu
Trpakovi, kdy uz v pribéhu celého fizeni byl opakované zalobkyni d zduraznovano, ze pokazdé
je ten spor prezentovan zalovanym naprosto jinak, jednou jako spor mezi zalobkyni d), pak zase
jako spor zalobce b), tedy pana Martina Michala apod. Dale je to kauza sporu na ochranu
osobnosti, ktery vedli Zzalobci a) a b) proti vydavatelstvi Bauer media v.o.s., tady jenom
podotykam, Ze mezi zamitnutymi dikazy je mimo jiné i ¢lanek, ktery pojednava o tom, jak ten
spor dopadl, kdy se bulvarni tydenik Rytmus Zivota a Pestry svét, kterych se to tykalo, zalobcim
ve velmi rozsahlé omluvé omluvili. Dale je zde kauza stran pfestupkového fizeni, které vedli
zalobci a), b) a e), dale kauza pfestupkového fizeni ohledné¢ neopravnéného nakladani s osobnimi
udaji zalobkyné a) a nakonec pomluvy a dehonestace jednotlivych zalobct. Znovu musim
zduraznit, protoze od posledniho jednani, resp. posledni zavérecné feci, uplynula dlouha doba, ze
v ramci téch textd zalovany zcela védomé a umyslné mate a smésuje pojmy a ucastniky
citovanych soudnich sport, zcela tmyslné zaménuje fyzické osoby s osobou pravnickou a
naopak, a to jenom proto, aby mohl zalobce jest¢ vice dehonestovat, a dehonestuje vSechny, jak
pravnickou osobu, tak osoby fyzické. V ramci té oznacené série lzivych pomlouvaénych a
nactiutrhac¢nych textd zalovany bez dukazi a bez jakéhokoliv ovéfeni hrubé napada a urazi
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zalobce, protiustavnim zpusobem poskozuje jejich osobnostni prava a na jejich ukor zviditelnuje
vlastni osobu. Zejména k tomu zneuziva osobni atributy zalobct a) a zalobce b). Dnes jsme tady
slySeli, ze sam potvrdil, Zze skutecné¢ ma pfistup do medii, sim sebe oznacuje za mezinarodné
uznavaného novinafe a dal tedy poskozuje a dehonestuje zalobce za pouziti naprosto
nepodlozenych, dokonce anonymnich pomluv, které nevaha zvefejnit. Ta mira intenzity v zasahu
do prav zalobct je zvySovana pravé a pfedevs$im samotnou osobou zalovaného. Ja jsem tady
zduraznovala ten ustavni nalez a zejména a konkrétné jeho bod 31, ve kterém je naprosto
podrobné popsano, jak se tedy ma postupovat v ptipadé, Ze jedna strana tvrdi, ze pouziva nebo
vyuziva prava na svobodu slova, coz je v tomto piipad¢ zalovany a druha strana tvrdi, Ze ji bylo
zasazeno do prav na ochranu osobnosti, potazmo prava na dobrou povést pravnické osoby. Tady
jsem zduraznovala, ze je osm zakladnich kritérif, které Ustavni soud v tomto skute¢né
pfelomovém ustavnim nalezu vyprecizoval s tim, Ze co do toho sedmého kritéria, tedy kdo vyrok
pronasi, tak tam pravé jsem chtéla zduraznit tu skutec¢nost, o jakou osobu na stran¢ zalovaného
se jedna. Tedy o osobu, kterd se sama prezentuje jako novinaf, ktera se ucastni vefejnych akci,
prokazuje se novinafskym prukazem, je v kontaktu s riaznymi osobnostmi, je v kontaktu s médii,
do téch médif se dostava, dokonce dnes jsme to tady slyseli, je témi médii oslovovan, tzn., ze jako
osoba, kterd se prezentuje jako novinaf, ma samozfejmé¢ mnohem vétsi odpovédnost, nez tzv.
obycejny clovek, tzn. nebo bézny clovek, tzn. musi velmi velmi zkoumat, zda to, co prezentuje, je
skute¢né pravda, pfipadné, zda jeho hodnotici soudy nebo feknéme kritika, vychazeji
z pravdivych premis, on nedéla ani jedno. On uvefejiiuje umyslné 1zi, pomluvy piipadné tedy
védomeé uvefejiiuje neovefené anonymni nechei fict informace, prosté veéci, které nékde zaslechl.
To, ze se takto prezentuje, to jsme tady uvadéli uz v prabéhu toho fizeni, nejedna se tedy o nové
skutkové tvrzeni. Poukazovali jsme na to, ze stranky zalovaného, jsou dokonce soucasti tzv.
webarchivu, tedy archivu narodni knihovny, kde jsme také dokladali, ze tedy lze si dohledat tyto
stranky i v narodni knihovné, kde teda vsechny stranky uvedeny nejsou, pouze néjaky vybeér
z toho webového prostfedi. V samotné Zalobé Zalobci podrobné popsali jednotlivé vyroky,
oznacili je v pfilozenych textech a oznadili tedy jaké vyroky a jakym zpusobem zasahly do
osobnostnich prav zalobcu. Je tfeba zduraznit, Ze sam Zzalovany neustile na raznych strankach
opakuje, ze pfedklada pouze a vyhradné pravdivé zpravodajstvi. To znamend, ze na svych
strankach prezentuje, ze jeho texty stoji na faktech, udalostech, které vyhledava, shromazduje,
ti{di a interpretuje, nebot’ to je zpravodajstvi. Zpravodajstvi ma také byt pokud mozno pfesné,
vyvazené, nepfedpojaté a poctivé nejenom pii vybéru toho tématu, ale pfi jeho ztvarnéni
nasledné prezentaci, rozhodné ma byt nestranné a ovéfené a piisné neosobni. Mira zloby,
nenavisti a zasti zalovaného vuaci okoli a spolecnosti vibec, zalobct zejména, jeho stile se
stupnujici agresivita a pronasledovani Zalobct, které skoncilo az hrubym zasahem do
osobnostnich prav a s tim souvisejicimi nejenom tedy pravomocnymi a vykonatelnymi rozsudky,
ale 1 obzalobou, které je u Okresniho soudu v Kolin¢, tak vlastné vyplyva ze vsech pfedlozenych
dukazt, které byly v ramci fizeni pfedlozeny. Jeho chovani je v pfikrém rozporu s tim, co sam o
sob¢ tvrdi, ze tedy pracuje, pracuje pro spolecnost, hovoii pravdu, nikdy nepomlouva, kdyz néco
fekne $patné, tak se omluvi, ze je strazcem ustavnosti, mravnosti a zakonnosti, ani jedno z téch
tvrzeni neni pravdivé, pravdou je pfimy opak toho, co zalovany tvrdi, i takto je tfeba osobu
zalovaného vnimat. Ja znovu zduraznuju, ze zalobci nikomu neupiraji pravo na svobodu slova,
necht’ vyjadfuje myslenky, nazory, necht’ pouziva kritiku, ale nikdo nema pravo $ifit 1zi, pomluvy,
urazet, uzivat vulgarismy a agresivné vefejné¢ pomlouvat nékoho, kdo se mu prosté znelibil.
Zneuziva k tomu vefejny prostor, zneuziva k tomu svoje postaveni a zneuziva k tomu své
kontakty. Z toho jeho pusobeni je nepochybné, ze hrubé zneuziva pravo na svobodu slova, ale
také dalsi, Ustavou zaruceni prava. My jsme pfesvédceni o tom, ze jeho jednani prameni jednak
ze zloby, zasti a nenavisti a jednak také z toho, ze si je velmi védom, ze pokud se na jeho
strankach objevi fotografie a jméno zejména teda moji klientky pani Heleny Vondrackové, tak
samoziejmé, ze tim dojde k tomu, Ze si média véimnou osoby Jan Sindgl, k ¢emuz také doglo, to
byl ten posledni mnou navrhovany text, ktery vydal Zzalovany s tim, ze ho muaj klient pomlouva,
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ale tam je presné ukazka toho, ze bulvar vychazel z jeho stranek a na zaklade jeho stranek z toho
byla teda opravdu velka medialni kauza, nikoliv na zakladé naseho popudu. Musim zduraznit, a to
se prolina celym fizenim, vSemi texty, vSemi dukazy, které jsme predlozili, ze vztah nebo postoj
zalovaného k osobnostnim pravam tfetich osob, je naprosto nepiipustny, neakceptovatelny.
Zalovany totiz pii kazdé pileZitosti hlasa, Ze ma pravo na to, aby cokoliv psal, to tady vlastné uz
pfedvedl, i pfimo ohani se naprosto zdeformovanym vykladem téch zakladnich ustavnich prav,
ktera on né Ze pouziva, on je zneuziva. Skute¢né zvefejni cokoliv, co se mu dostane pod ruku,
jenom pokud je to negativni a pokud to co nejvice poskodi nékterého ze Zzalobct, nejvice je
zameéfen samoziejmé na pan zalobce B, tedy pana Martina Michala, nasledné na pani zalobkyni A
pani Helenu Vondrackovou. V ramci zaloby je po zalovaném pozadovana satisfakce moralni,
satisfakce financni, protoze jak jsme jiz v minulosti nescetnékrat opakovali, samotna moralni
satisfakce s ohledem na rozsah protipravni ¢innost zalovaného, ktera nadale pokracuje, a tento
sam prohlasuje, ze v nf nehodla pfestat a také na dobu, ktera od uvefejnéni texta uplynula, neni
dostacujici. Navic ta intenzita se neustale zvysuje a rozsifuje. I pfes veskera prohlaseni, jak je
ochoten omluvit se, tak nenf tomu tak, a i jeho tvrzeni dnes, Zze se omluvil a splnil pravomocna a
vykonatelna rozhodnuti, je 1zivé. Ty moralni satisfakce, které byly vysouzeny v jinych piipadech,
nesplnil a zalobcum je neposkytl, finan¢ni plnéni jsme si museli vysoudit prostfednictvim exekuce
a nasledné tedy insolvencnim fizeni. Do dneska nejsou splnény ani dalsi naroky, které nam byly
v plném rozsahu u Okresniho soudu v Berouné pfiznany. Proto je taky proti nému vedena ne
jedna, ale myslim, Ze zrovna tfi exekuce. Ano, ¢ili ja i s ohledem na ten odstup casu a na mnou
citovanou judikaturu s tim, ze jest¢ si dovolim zduaraznit rozhodnuti Nejvysstho soudu 30 Cdo
3384/2016, které ptimo popisuji, jak ma vypadat odskodnéni nebo nahrada djmy, resp. jak se
k tomu soudy maji stavét, tak to znamena, pokud dojde k zasahu do osobnostnich prav, tak ten
musi byt, musi byt spojen s nepfiznivymi nasledky a tento judikdt je zaméfen nejenom na
pfedstizny vyrok a na odstranovaci, ale také samozfejmé na pfimé moralni potazmo finanéni
satisfakce. Zalobci tedy navrhuji, aby #alobé bylo vyhovéno v plném rozsahu, tak jak tedy zistala
meritem tohoto fizen{ s tim, Ze pozaduji nahradu naklada fizeni. Co se tyce nahrady naklada
fizeni, bude tato pisemné, s ohledem na svuj rozsah, vycislena prostfednictvim datové schranky
v obligatni Ihuté tff dnd.

Navrhuje, aby bylo zalobé v plném rozsahu vyhovéno a bylo ulozeno zalovanému nahradit
zalobcum naklady fizeni, které budou vycisleny ve stanovené lhuté.

Prosim o pfepis zavére¢ného navrhu zalovaného, jako je ve stopé zaznamu jednani 0:57:00-
1:00:00 dekuiji.

ZavéreCny navrh Zalovaného:

Vazena pani pfedsedkyné, opét kratce a bodové, pan Martin Michal zpronevéfil 600 mil., nebyl
potrestan.

Samosoudkyné: nerozumim, musite trosku nahlas.

Zalovany: zalobce pan Martin Michal, zpronevéfil kdysi 600 milionu, nebyl potrestan. Byl nebo
jesté je v exekuci 20 miliont, nikdo to nechce fesit, ani banky. Pouzival falesnej titul JUDr.,
nebylo to feseno, to je poruseni zakona, falSovani ufedni listiny. Jeho syn dostal 8 let za
miliardovy podvody, ja jsem pomahal policii pfi vySetfovani, do dneska, zda se, nenastoupil do
vézeni, je to absolutni tabu, na rozdil od Romana Janouska, jeho pantata dostal 10 let. Naposledy
jsem vidél Antonina Michala, jak je s rodinou a s détmi a s manzelkou na fotbalovém utkani
Sparta proti Rapidu Viden, tusim v srpnu 2020, nékdo mi tu fotografii poslal, pfimy pfenos
v Ceské televizi. Mazu $pekulovat, kde jsou penize, je mozny vsechno, vcetné¢ znaleckych
posudki. Ano, méte pravdu, mam piistup do medii, ale pouze do Svycarskych a Parlamentn listy,
mi daly $anci, abych tam odpovédél na jejich otazky, to se netykalo tady té agentury, ale ty média,
které mé pomlouvaji, tak kde nemaji zfejmé zalobci pfistup, tak tam vam je pifistup odmitnut, tak
jaka je to svoboda slova ze. Kdyz jsem tedy tak nemoralni, tak jak muzu Zalobce poskodit? To by
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mé asi zalovat neméli, ne, to jim za to nemam stat, pro¢ m¢ zalujou, pronasledujou uz 10 let, jo,
napsal jsem tisice clankt za 20 let, v ¢estiné, némciné, anglictiné, francousting, to je zlomek
clankd co pisu o nich, mé nezajimaji osoby, ale to, co se v zemi déje a jak se to fesi, respektive
nefesi, jo. Zaplatil jsem ztratou domu, infarktem, ztratou archivu, pocitace, zlocinnym jednanim
exckutora, nikde jsem se nedovolal. Takze kdo tady utrpél skody? Takze navrhuji samozfejme
z hlediska naplnéni ducha zakona a hledani spravedlnosti, zalobu v celém rozsahu zamitnout,
protoze ji povazuju za zcela neopodstatnénou a v podstat¢ by to bylo urazkou prava,
spravedlnosti a zdravyho rozumu.

Samosoudkyné: naklady fizeni budete uctovat?
Zalovany: nemam zadné naklady. Dékuji.
Samosoudkyné: takze téch se vyslovné vzdavate, v pfipadé, Ze by teda zaloba byla zamitnuta.

Zalovany: ano, jenom zadam o zaslani protokolu.

Zalovany v zavére¢ném navrhu ma za to, ze zaloba by méla byt v plném rozsahu zamitnuta,
aby to bylo spravedlivé. Naklady fizeni tyto nedctuje, téch se vyslovné vzdava.

Po kratkém preruseni jednan{ vyhlasen

ROZSUDEK

I.  Zaloba, kterou se Zalobkyné a), Zalobce b), zalobkyn¢ d) a Zalobkyné ¢) doméhali
ulozeni povinnosti zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci
zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a to
vcetné nadpist tu¢nym pismem:

Omluva pani Helen¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi, Mgr. Jané Gavlasové a
spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.0.

3

Dne 22. 9. 2009 jsem na internetovych strankich http://sinagl.bigbloger.lidovky.cz
uvetejnil clanek pod nazvem ,,A# mir ddl ziistavd s touto krajinon...". V tomto ¢lanku jsem
se vyjadfoval k soudnimu sporu spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.o. se znamou
osobnosti, a k osobam tcastnikt a svédkt v této véci, kdy jsem se nepatficné vyjadfil o
osobé pana Martina Michala, jemuz jsem zcela nedtvodné vytknul, Ze nebyl pfitomen
jednani, kde jeho manzelka vypovidala jako svédek. Pritom jsem zamlcel, Ze pan Martin
Michal nebyl ucastnikem fizeni. Témito vyroky jsem neopravnéné hrubé zasahl do
osobnostnich prav pana Martina Michala, nebot’ jsem si sva tvrzeni fadné neovéfil a tato
nevychazela z pravdivého zakladu, avsak pfedkladal jsem je jako tvrzeni ovéfena a
pravdiva. Za to se panu Martinu Michalovi omlouvam.

Soucasné jsem také v ramci tohoto ¢lanku pouzil odkaz na 1zivy a dehonestujici ¢lanek
plny vulgarismi o osobach pani Heleny Vondrackové, pana Martina Michala, Mgr. Jany
Gavlasové a spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.o. pod nazvem ,,Navrat Golden Kids
skoncil pfed prazskym meéstskym soudem" a také jsem uvefejnil dehonestujici sdéleni
tfeti osoby na jejich adresu, s tim, ze se stémito ztotoznuji, aniz bych si ovéfil
pravdivost ¢i opodstatnénost téchto tvrzeni. Za $ifeni obsahu 1zivého a dehonestujictho
clanku a za zvefejnéni dehonestujicich tvrzeni tfeti osoby, ktera hrubym zpusobem
zasahla do osobnostnich prav a do prava na dobrou povést pravnické osoby, se pani
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Helen¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi, Mgr. Jan¢ Gavlasové a spolecnosti
Agentura MM Praha, s.r.o. omlouvam.

Jan Sinagl*
zamita.

Zaloba, kterou se zalobkyné a) a alobce b) domahali uloZeni povinnosti Zalovanému
uvefejnit na strankich www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu
nejmén¢ jednoho kalendafniho meésice nasledujici omluvu, a to vcetné nadpist tu¢nym
pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 10. 10. 2009 jsem na strankach http://sinagl.bigbloger.lidovky.cz uvefejnil ¢lanek
pod nazvem ,,KPl” CR Narodni fronta?", v jehoz obsahu jsem se mimo jiné vyjadfoval
k probéhnuvsimu udstnimu jednani pfed Méstskym soudem v Praze ve véci sporu
zalobcu Heleny Vondrackové a Martina Michala. V tomto clanku jsem nepravdivée
informoval o prab¢hu tohoto jednani a jeho podstate, kdy jsem tvrdil, Ze se jedna o dalsi
soud Heleny Vondrackové, resp. jeji agentury, coz je nepravdivé tvrzeni a uvedl jsem
1zivé tvrzeni o tom, Zze na nezajem médif o toto jednani ma vliv politik Jiff Paroubek.
Soucasné jsem také bez povoleni soudu a v rozporu s jeho zakazem pofidil zvukovy
zaznam vypovédi svédka a tento jsem na uvedenych strankach uvefejnil a porusil tak
zasadu prava na spravedlivy proces, nebot’ dokazovani jesté nebylo skonceno, navic
jsem jednal v pitkrém rozporu s rozhodnutim soudu. Za tato sva nepravdiva tvrzent,
jimiz jsem zasahl do osobnostnich prav a za protipravni jednani - zvefejnéni vypovedi
svedka, se pani Helené Vondrackové a panu Martinu Michalovi omlouvam.

Jan Sinag]*
zamita.

Zaloba, kterou se zalobce b) domahal uloZeni povinnosti zalovanému uvefejnit na
strankdch www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho
kalendafnitho mésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpist tucnym pismem:

,»Omluva panu Martinu Michalovi

Dne 4. 11. 2009 jsem na strankiach http://sinagl.bigbloger.lidovky.cz uvefejnil ¢lanek
pod nazvem ,,Nabromadéna spina zaling bublat a poradné zapdchat", kde jsem pana Martina
Michala oznacil za nemravného. Soucasné jsem dne 25. 11. 2009 uvefejnil na tychz
strankach clanek pod nazvem ,,7939 - wmisto boje, hajlovani?! 1989 -misto boje, Zvonéni
klicky..., kde jsem tvrdil, ze Martin Michal podal Zalobu na knizete Lobkowicze, aniz
bych k tomuto tvrzeni mél jakykoli dikaz, ¢i st je ovéfil. Toto tvrzeni je nepravdivé. Za
tato sva nepodlozena a nepravdiva tvrzeni, jimiz jsem hrubé zasahl do osobnostnich
prav pana Martina Michala, se mu timto omlouvam.

Jan Sinagl*
zamita.
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IV. Zaloba, kterou se zalobkyné a), zalobce b), Zalobkyné ¢) domahali uloZeni povinnosti
zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po
dobu nejméné jednoho kalendafnitho mésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpist
tuénym pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi a Mgr. Jané Gavlasové

Dne 23. 6. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem ,,Manze/
H. Vondrickové navrhuje posondit dusevni stav . Sindgla...aneb demokracie a dobré mravy dostivaji
stile vice zabrat..". V tomto clanku jsem protipravné zvefejnil listiny z nevefejného
jednani pfestupkové komise se vSemi osobnimi udaji pani Heleny Vondrackové, pana
Martina Michala a Mgr. Jany Gavlasové, za kterézto protipravni jednani se vsem
omlouvam.

Obsahem uvefejnénych listin jsou mimo jiné dehonestujici vyroky mého zastupce na
adresu pani Heleny Vondrackove, kdy ji oznacuje jako osobu bezectnou a také zcela
IZivé tvrzeni o tom, ze se Ustavni soud Ceské republiky mél na adresu obéanské cti pani
Heleny Vondrackové v souvislosti s minulosti vyjadfit velmi kriticky s tim, ze toto plati
1 na pana Martina Michala. Za $ifeni téchto nepravdivych vyroku, které hrubé zasahuji
do osobnostnich prav, se pani Helené¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi
omlouvam.

Soucasné jsem pofidil zvukovy zaznam z nevefejného jednani pfestupkové komise,
ktery jsem protipravné zvefejnil na strankach www.youtube.com., ackoli jsem byl na
protipravnost takového jednani vyslovné upozornén. Na tomto zaznamu jsou zachycena
mimo jiné dehonestujici vyjadfeni mého zastupce na adresu pani Heleny Vondrackové,
kdy ji oznacuje jako bezectnou a také zcela I7ivé tvrzeni o tom, Ze se Ustavni soud
Ceské republiky mél na adresu obéanské cti pani Heleny Vondrackové vyjadfit velmi
kriticky s tim, Ze toto plati i na pana Martina Michala. Za toto protipravni jednani a
$ffeni nepravdivych a dehonestujicich vyrokd, které hrubé zasahuji do osobnostnich
prav, se pan{ Helené¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi omlouvam.

Soucasné jsem na strankach www.youtube.com proti vuli pana Martina Michala a Mgr.
Jany Gavlasové uvefejnil obrazové zaznamy zjednani prestupkové komise, ackoli oba
s jejim pofizovanim vyslovné nesouhlasili a soucasné jsem v pfedmétném clanku oznacil
pana Martina Michala a Mgr. Janu Gavlasovou dehonestujicim vyrokem ,,povedeny
parecek". Timto protipravnim jednanim jsem zasahl do osobnostnich prav pana Martina
Michala a Mgr. Jany Gavlasové, a za to se jim obéma omlouvam.

Jan Sinagl*
se zamita.
V.  Zaloba, kterou se zalobkyné a) a zalobce b) domahali uloZeni povinnosti zalovanému
uvefejnit na strankich www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu

nejmén¢ jednoho kalendafniho meésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpist tu¢nym
pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 26. 8. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem ,, 1 Sechny
sily na podporu stile vice ohrogené demokracie a prav obéani!", v némz jsem nepravdive tvrdil, Zze
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mé mimo jiné ceka prestupkové fizeni ve véci odlozeného trestniho oznameni na moji
osobu. V zaznamu kalendafe na téchto strankach s datem 31. 8. 2010 jsem pak
nepravdivé tvrdil, ze toto pfestupkové jednani se tyka odlozeného trestntho oznameni
na moji osobu, kdyz se panu Martinu Michalovi a pani Helen¢ Vondrackové nelibilo
zvefejnéni zvukového zaznamu ze soudniho jednani, jehoZ existenci jsem si vymyslel.
Za tato sva nepravdiva a smyslena tvrzeni se panu Martinu Michalovi a pani Helen¢
Vondrackové omlouvam.

Jan Sinagl*
zamita.

Zaloba, kterou se zalobkyné a) a Zalobce b) domahali ulozeni povinnosti zalovanému
uvefejnit na strankich www.sinagl.cz, v trubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu
nejméné jednoho kalendarntho meésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpisti tuénym
pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 30. 8. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem ,Ceska
Justice je nedemokratickd, skutecné hodnoty nebdyi, Casto je likviduge, véetné jejich nositeli”", v jehoz
ramci jsem informoval o chystaném jednan{ v ramci pfestupkového fizeni a uvefejnil
jsem citace z ¢lanku ,,Jak se Jan Kraus stal hlasnou tronbon bulvard", jakoz 1 odkaz na cely
clanek. Uvedl jsem, Ze vse, co je v ¢lanku uvedeno, charakterizuje pana Martina Michala.
Ten je v clanku oznacovan dehonestujicimi vyroky jako snatkovy podvodnik,
hochstapler, je obvinovan z pachani trestné cinnosti, z toho, ze udava otce své
manzelky, pani Heleny Vondrackové a zaluje jejiho bratra, je zde naprosto nepfipustné
srovnavani s pfipadem svétové znamého Al Caponeho, je 1zivé tvrzeno, ze si pujcil
penize, tyto utratil a nevratil, aniz by se kterékoli z téchto tvrzeni zakladalo na pravdé
a bylo ovéfeno ¢i melo realny podklad. Soucasné je zcela nepfipustné porusovana
u pana Martina Michala zasada presumpce neviny a je zde uzita nepfipustna vytka trestu.
V neposledni fadé je v clanku pani Helena Vondrackova opétovné napadana s tim, ze
v minulosti hodila moralku za hlavu. Tato tvrzeni jsou 1ziva, dehonestujici a uvefejnéna
bez toho, Ze by byla ovéfena, ¢imz doslo k hrubému zasahu do osobnostnich prav pani
Heleny Vondrackové a pana Martina Michala. Soucasné jsem dne 30. 8. 2010 uvefejnil
na strankach wvvw.sinagl.cz samostatn¢ cely obsah tohoto clanku, véetné odkazu na
stranky, na nichz se nachazi. Za Sifen{ téchto 1zivych a dehonestujicich vyroka se pani
Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi omlouvam.

Jan Sinagl*
zamita.

Zaloba, kterou se Zalobkyné a), Zalobce b), alobkyné d) a Zalobkyné ¢) domahali
ulozeni povinnosti zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci
zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho meésice nasledujici omluvu, a to
véetné nadpist tu¢nym pismem:

,»Omluva pani Helené¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi, Mgr. Jané¢ Gavlasové
a spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.0.

Dne 14. 9. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil clanek pod nazvem ,,.Agentura
MM s.ro. - glolinnd nemravnost a bezcharakternost na pokratovdni..?". V tomto clanku jsem
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oznacil pana Martina Michala dehonestujicimi vyrazy jako vytecnik a podvodnik a to
pouze v umyslu jej urazit. Dale jsem zcela lzivé popisoval okolnosti pfevodu
obchodniho podilu spolecnosti na pani Helenu Vondrackovou a spole¢nost Agentura
MM Praha, s.r.o. jsem bez jakychkoli dukazi oznacil jako nemravnou a zlocinnou.
Soucasné jsem zvefejnil dehonestujici vyroky bratra pani Heleny Vondrackové na jeji
adresu s tim, Ze se témito plné ztotoznuiji, kdyz jsem pani Helenu Vondrackovou oznacil
za ,tu¢nou obét™ pana Martina Michala. V neposledni fadé¢ jsem bez jakychkoli dukaza
a ovéfeni zpochybnil dosazené vysokoskolské vzdélani Mgr. Jany Gavlasové v oboru
pravo a urazlivym zpusobem kritizoval jeji zpusob prace jako pravniho zastupce. Za tato
1ziva, dehonestujici, ni¢im nepodloZzena a neovéfena tvrzeni, jimiz jsem hrubym
zpusobem zasahl do osobnostnich prav pani Heleny Vondrackové, pana Martina
Michala a Mgr. Jany Gavlasové a do prava na dobrou povést pravnické osoby
spole¢nosti Agentura MM Praha, s.r.o. a za $ffeni dehonestujicich vyroka bratra pani
Heleny Vondrackové, ktera hrubé zasahuji do jejich osobnostnich prav, se vSem
omlouvam.

Soucasné jsem zvefejnil pofizeny zvukovy zaznam ze soudniho jednani, kdy jsem v
tomto clanku citoval zcela neprokazané skutecnosti na adresu pani Heleny Vondrackové
a pana Martina Michala, ¢imz jsem hrubym zpusobem zasahl do jejich osobnostnich
prav. Za to se pani Helené Vondrackové a panu Martinu Michalovi omlouvam.

Jan Sinagl*
se zamita.

VIII. Zaloba, kterou se zalobce b) domahal ulozeni povinnosti zalovanému uvefejnit na
strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné¢ jednoho
kalendafnitho mésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpist tucnym pismem:

,»Omluva panu Martinu Michalovi

Dne 26. 9. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem ,,Mé/
Albert Einstein pravdu o nekonecnosti kosmu a lidskd hlonposti...?". V ramci tohoto ¢lanku jsem
vulgarnimi vyrazy protipravné napadl pana Martina Michala a spojil jej s tvrzenymi
zloc¢ineckymi poméry v zemi. Za toto své protipravn{ jednan{ se panu Martinu Michalovi
omlouvam.
Jan Sin4gl*
se zamita.

IX. Zaloba, kterou se zalobkyné a), Zalobce b) a Zalobkyné d) domahali ulozeni povinnosti
zalovanému uvefejnit na strankdch www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po
dobu nejméné¢ jednoho kalendainiho meésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpisa
tu¢nym pismem:

,»Omluva pani Helené Vondrackové, panu Martinu Michalovi a spolecnosti Agentura
MM Praha, s.t.0.

Dne 10. 10. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil clanek pod nazvem ,,Kam se
podély miliony Heleny Vondraikové? Minulost Michala Martina nabizi moiné vysvétlent...?!".
V tomto ¢lanku jsem zcela protipravné uvefejnil listinu s nazvem znalecky posudek, aniz
bych k tomuto m¢l opravnéni ¢i svoleni a bez dikazt a ovéfen{ jsem tvrdil, Ze tato
listina vypovida o osob¢ a charakteru pana Martina Michala. Pfitom tato listina neni
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znaleckym posudkem a nikdy nebyla soudem brana jako dukaz k jeho osobé. V ¢lanku
jsem oznacil pana Martina Michala zcela nepfipustnymi dehonestacnimi a vulgarnimi
vyroky s tim, ze jsem bez jakychkoli dukaza a ovéfeni tvrdil, ze pfipravil svou manzelku,
pani Helenu Vondrackovou, o penize. Toto jsem dokladoval listinou, kterou jsem nemél
opravnéni, natoz svoleni, zvefejnit, ktera obsahovala obchodni i bankovni tajemstvi,
¢imz jsem poskodil obchodni zdjmy spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.o. Soucasné
jsem zcela 1Zivé a bez jakychkoli dikazt a ovéfeni tvrdil, ze v dasledku jednani pana
Martina Michala a $patné finanéni situaci pani Heleny Vondrackové tato pifi svych
koncertech v New Yorku pfespavala v bytech krajant. Rovnéz tak jsem lhal o minulosti
pana Martina Michala. Mnou uvefejnéna tvrzeni jsou 1ziva, nepodlozena a neovéfena
a hrubé jsem jejich uvefejnénim, jakoz 1 protipravnim zvefejnénim listin, vcetné
osobnich udaju pana Martina Michala a pani Heleny Vondrackové, zasahl do
osobnostnich prav pana Martina Michala a pani Heleny Vondrackové a soucasné do
prav pravnické osoby, spolecnosti Agentura MM Praha, s.r.o. Za tato sva protipravni
jednani se vSem omlouvam.

Jan Sinagl*
se zamita.

Zaloba, kterou se Zalobkyné a) a Zalobce b) domahali uloZeni povinnosti Zalovanému
uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu
nejméné jednoho kalendafniho meésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpist tu¢nym
pismem:

,,Omluva pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 13. 10. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem ,,M.
Michal a H. Vondrickovd - podivaji oznimeni na policii o podezieni s pomluvy na Jana Sindgla...
?I". Vtomto ¢lanku jsem znovu uvefejnil plné znéni ¢lanku ,,Jak se Jan Kraus stal
hlasnou troubou bulvaru", v némz je pan Martin Michal oznac¢ovan dehonestujicimi
vyroky jako snatkovy podvodnik, hochstapler, z toho, Zze udava otce své manzelky,
pani Heleny Vondrackové a zaluje jejtho bratra, aniz by se kterékoli z téchto tvrzeni
zakladalo na pravdé a bylo ovéfeno. Soucasné je zcela nepfipustné porusovana u pana
Martina Michala zasada presumpce neviny a je zde uzita nepifipustnd vytka trestu.
V neposledni fad¢ je v clanku opétovné napadana pani Helena Vondrackova. Tato
tvrzeni jsou 1ziva, dehonestujici a uverejnéna bez toho, ze by byla ovéfena, ¢imz doslo
k hrubému zasahu do osobnostnich prav pani Heleny Vondrackové a pana Martina
Michala. Za opakované sifeni téchto 1zivych a dehonestujicich vyroka se pani Helené
Vondrackové a panu Martinu Michalovi omlouvam.

Dale jsem v tomto clanku uvefejnil protokol o podani svého vysvétleni na policii,
v némz jsem oznacil pana Martina Michala dehonestujicimi a vulgarnimi vyroky s tim,
ze jiz mél byt davno ve vézeni, bez jakychkoli dikazt a ovéfeni jsem zvefejnil tvrzeni o
moznych manipulacich s finanénimi zdroji a znovu jsem nepravdivé obvinil pana
Martina Michala z toho, ze svoji manzelku, pani Helenu Vondrackovou, pfipravil o
penize a ze ji i celé své okoli zneuziva a likviduje. Za tyto vulgarni atoky, nepravdiva a
zlovolné dehonestujici tvrzeni a obvinéni, jimiz jsem hrubé zasahl do osobnostnich
prav pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi, se obéma omlouvam.

Jan Sinagl*
se zamita.
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Zaloba, kterou se Zalobkyné a) a Zalobce b) domahali ulozeni povinnosti Zalovanému
uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu
nejmén¢ jednoho kalendafntho mésice nasledujici omluvu, a to véetné nadpist tucnym
pismem:

,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové a panu Martinu Michalovi

Dne 3. 11. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil clanek pod nazvem ,,Kdo
kryje beztrestnost Martina Michala? Proc se ho tolik lidi obdva...?!". V tomto ¢lanku jsem
tvrdil, Ze pan Martin Michal je vSehoschopny, oznadil jsem jej za osobu, jejiz trestna
c¢innost je, na rozdil od ostatnich, kryta a pouzil jsem dalsi nepfipustné a umyslné
dehonestujici vyroky na jeho adresu, vcetné oznaceni za psychopata, ktery je
nebezpecny spolecnosti. Pani Helenu Vondrackovou jsem oznacil za dalsi obét’
Martina Michala. Tato tvrzeni jsou nepravdiva a zlovolné dehonestacni. Timto jsem
hrubym zptsobem zasahl do osobnostnich prav pana Martina Michala a pani Heleny
Vondrackové a za to se jim obéma omlouvam.

Jan Sindg]*

se zamita.

XII.

Zaloba, kterou se zalobkyné a), zalobce b), zalobkyné d) a Zalobkyné ¢) doméhali
ulozeni povinnosti zalovanému uvefejnit na strankiach www.sinagl.cz, v rubrice
,domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendainiho mésice nasledujici
omluvu, a to véetné nadpist tucnym pismem:

,»Omluva pani Helené Vondrackové, panu Martinu Michalovi, spole¢nosti Agentura
MM Praha, s.r.0. a pani Mgr. Jané Gavlasové

Dne 3. 12. 2010 jsem na strankiach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
wAgentura MM alias Martin Michal versus Miroslav Trpak®, v némz jsem nepravdivé
popsal prubch ustniho jednani pred soudem, vcetné davodu vylouceni vefejnosti,
ackoli jsem nebyl po vylouceni vefejnosti pfitomen v jednaci sini.

Dale jsem v tomto clanku uvefejnil dvé vyjadfeni anonymnich tfetich osob, ktera
hrubym zptsobem dehonestuji pana Martina Michala, pani Helenu Vondrackovou a
Mgr. Janu Gavlasovou, jakoz zasahuji i do dobré povésti pravnické osoby Agentura
MM Praha, s.r.0., aniz bych si tato tvrzeni ovéfil a tato jsem pfedkladal jako pravdiva.
Za tato sva protipravni jednani se pani Helené¢ Vondrackové, panu Martinu
Michalovi, spolec¢nosti Agentura MM Praha, s.r.o. a Mgr. Jan¢ Gavlasové omlouvam.

Jan Sinagl*

se zamita.

XIII.

Zaloba, kterou se zalobkyné a), Zalobce b) a zalobkyné ¢) domahali ulozeni
povinnosti zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci
zpravodajstvi" po dobu nejmén¢ jednoho kalendainiho mésice nasledujici omluvu, a
to vcetné nadpisu tuénym pismem:
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,»Omluva pani Helen¢ Vondrackové, panu Martinu Michalovi a Mgr. Jané Gavlasové

Dne 13. 12. 2010 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
.Martin Michal a Helena Vondriékovd Zadaji po Janu Sindglovi 500.000,- K& a uznat pravdu
Jako pomlupn”. NV tomto €lanku jsem uveftejnil vyzvu pani Heleny Vondrackové a pana
Martina Michala k ukonéeni mého dosavadniho protipravniho jednani, tyto jsem
spolu s Mgr. Janou Gavlasovou, slovné napadl, znovu jsem opakoval sva predchozi
1ziva tvrzeni na adresu pana Martina Michala a pani Heleny Vondrackové a opétovné
jsem zvefejnil obsah listiny, oznacené mnou jako znalecky posudek, jez oviem
znaleckym posudkem neni a nikdy jako diikaz k osobé pana Martina Michala brana
nebyla. Za tato sva nepravdiva tvrzeni, slovni vypady a protipravni jednani se pani
Helené Vondrackové, panu Martinu Michalovi a Mgr. Jané Gavlasové omlouvam.

Jan Sinagl“

se zamita.

XIV.

Zaloba, kterou se Zalobkyné a), 7alobce b) a Zalobkyné d) doméhali ulozeni
povinnosti zalovanému uvefejnit na strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci
zpravodajstvi" po dobu nejméné jednoho kalendafniho mésice nasledujici omluvu, a
to vcetné nadpisu tuénym pismem:

,»Omluva pani Helené Vondrackové, panu Martinu Michalovi a spolec¢nosti Agentura
MM Praha, s.tr.0.

Dne 6. 1. 2011 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem
wZpévalka Helena 1 ondralkovd se obdva zneugiti svého rodného (isla...?!", v némz jsem
opétovné vulgarné napadl pana Martina Michala, poskodil dobré jméno spolecnosti
Agentura MM Praha, s.r.o. a veskera sva dosavadni nepravdiva a dehonestacni
tvrzeni na adresu pani Heleny Vondrackové, pana Martina Michala a spolecnosti
Agentura MM Praha, s.r.o. jsem oznacil za pravdu, fakta a skutecnosti, ackoli tomu

tak nebylo a neni.

Za toto své protipravni jednani se pani Helené Vondrackové, panu Martinu
Michalovi a spole¢nosti Agentura MM Praha, s.r.o. omlouvam.

Jan Sinagl*

se zamita.

Zaloba, kterou se alobce b) domahal ulozeni povinnosti Zalovanému uveiejnit na
strankach www.sinagl.cz, v rubrice ,domaci zpravodajstvi" po dobu nejméné
jednoho kalendafntho meésice nasledujici omluvu, a to vcetné nadpist tucnym
pismem:

,»Omluva panu Martinu Michalovi
Dne 25. 1. 2011 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem

»Kanza Martin Michal se posonvd stale vice do roviny préce pro psychology & spise pro psychiatry".
V tomto ¢lanku jsem slovné napadl pana Martina Michala, kdyz jsem jej oznacil jako
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spole¢nosti nebezpe¢ného a uvefejnil jsem obsah stranek, na nichz je pan Martin
Michal ostouzen, vulgarné napadan, urazen a lzivé obviflovan z trestné c¢innosti. Za
tato sva dehonestacni vyjadfeni a protipravni jednani - $ifeni urazek, 1z{ a pomluv
tretich osob, se panu Martinu Michalovi omlouvam.

Jan Sinagl®

se zamita.

XVI.

Zaloba, kterou se Zalobkyné a) a zalobce b) doméhali uloZeni povinnosti zalovanému
uvefejnit na strankdch www.sinagl.cz, v rubrice ,,domaci zpravodajstvi" po dobu
nejméné jednoho kalendafntho meésice nasledujici omluvu, a to vcetné nadpisa
tucnym pismem

,»Omluva panu Martinu Michalovi a pani Helen¢ Vondrackové

Dne 2. 2. 2011 jsem na strankach www.sinagl.cz uvefejnil ¢lanek pod nazvem ,,Martin
Michal organizoval na nevyprodané koncerty Heleny Vondrickové dovoz, déti 3 détskych domovi",
vnémz jsem uvefejnil neprokazand tvrzeni ze soudnfho jednani, pana Martina
Michala a pani Helenu Vondrackovou jsem opét hrubé slovné napadnul a pomluvil
jsem uspésny koncert pani Heleny Vondrackové v Lucerné¢ dne 19. 12. 2010.
Soucasné jsem vyslovil souhlas sdehonestacnimi a nepravdivymi vyroky v
anonymnim dopise na adresu pana Martina Michala, jehoz plné znéni jsem dne 1. 2.
2011 na svych strankach zvefejnil. Za toto své protipravni jednani se pani Helené
Vondrackové a panu Martinu Michalovi omlouvam.

Jan Sinagl*

se zamita.

XVII.

Zaloba, kterou se Zalobkyné a), zalobce b), zalobkyné d) a Zalobkyné ¢) domahali,

aby byla zalovanému ulozena povinnost odstranit z webovych stranek www.sinagl.cz:
cely danek pod nazvem ,Mangel H. Vondrackové navrhuje posoudit dusevni stay |
Sindgla... aneb demokracie a dobré mravy dostdvaji stile vice zabrat... " ze dne 23. 6. 2010
cast dankn pod nazvem ,, Viechny sily na podporu stile vice ohrogené demokracie a priy
obcana!" ze dne 26. 8. 2010, a to ¢&ast predposledniho odstavee druhou vétu ve
znéni: ,,Prvni ve véci policii odlozeného To na moji osobu podanou zpévackou H.
Vondrackovou, jejim manzelem Martinem Michalem a dal$imi."
cely zaznam v kalendafi s datem 31. 8. 2010
cist danku pod nazvem ,Ceskd justice je nedemokraticka, skuteiné hodnoty nebdji, éasto je
likviduje, véetné jejich nositeli" ze dne 30. 8. 2010, a to od sedmého odstavce, ktery
za¢ina slovy: "Mne zitra ¢ekaji dvé prestupkova fizeni na MU Hotovice..." az do
konce ¢lanku, véetné odkazu na clanek ,,Jak se Jan Kraus stal hlasnou troubou
bulvaru", vyjma véty: ,,Druhé ve véci mnou odstranéného volebniho plakatu Petra
Necase ze zebracké posty," s vyjimkou casti pocinaje slovy ,,Jak uvadi internetovy
portal irevueidnes.cz az po slova ,,skoncil ve vézeni za pouhé danové uniky*
cely lanek pod nazvem ,,Jak se Jan Kraus stal hlasnou tronbon bulvdaru" ze dne 30. 8.
2010 vcetn¢ odkazu na internetové stranky http://phronieck.blog.cz/0612/ian-
kraus-uvolnete-se-pros.im. ¢ast clanku pod nazvem ,,Agentura MM Praha, s.r.o. -
lolinnd nemravnost a bezcharakternost na pokracovini...?! ze dne 14. 9. 2010, a to
prvnich pét odstavet od zacatku, véetné jeho nazvu az po pasaz zacinajici slovy:
»Zajimava diskuse Odboj, odpor a zakon o Masinech", véetné odkazi na potizené
zvukové zaznamy z Ustniho jednani pfed Krajskym soudem v Praze dne 10. 9.
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2010, s vyjimkou casti pocinaje slovy ,,Jak uvadi internetovy portal irevueidnes.cz
az po slova ,,skoncil ve vézeni za pouhé danové aniky*

cast _danku ze dne 26. 9. 2010 pod nazvem ,Mé/ Albert Einstein pravdn
0 nekoneinosti kosmu a lidské hlonposti”, a to Cast prvni veéty vytisténé tu¢nym pismem
ve znéni ,Klaus podporuje darebika Martina Michala", dale ¢ast odstavce s
podtitulkem ,,Petici na podporu Marty Kubisové plné podporuji", a to ¢ast druhé
véty ve znéni ,Jestlize se takovy prokazatelny darebak a podvodnik jakym je
Martin Michal chlubi podporou prezidenta republiky”, dale celou vétu ve znéni
»ZDE pfipominam minulost ¢lovéka, ktery je hlavnim iniciatorem vseho zla ve
sporu KubiSova versus Vondrackova - Martina Michala - takovéhoto gaunera a
hochstaplerka se zastava prezident CR..?!" véetné odkazu na clanek ,,Jak se Jan
Kraus stal hldasnou troubou bulvaru"

cast danku pod nazvem ,,Kam se podély miliony Heleny 1V ondrdackové? Minulost Michala
Martina nabizi mosné vysvétleni..?!" ze dne 10. 10. 2010, a to vcetné nazvu od
samého zacatku a2 po pasaz zacinajici slovy: ,,PHilozeny dopis KPV CR, piedsedy
poboc¢ky Uherské Hradist¢ Vladimira Drabka adresovany mé osobé...", vcetné
listin - vypis z katastru nemovitosti pani Heleny Vondrackové, Zastavni smlouva
mezi pani Helenou Vondrackovou a bankou, znalecky posudek ing. Jiffho
Kifistana z 11. 6. 1997

cely clanek pod nazvem , M. Michal a H. VVondralkovad - poddvaji ozndmeni na policii o
podezreni 3 pomlnvy na Jana Sindgla...?!" ze dne 13. 10. 2010, véetné listiny podéani
vysvetleni a odkazu na ¢lanek ,,Jak se Jan Kraus stal hlasnou troubou bulvaru"

cast dankn pod nazvem ,,Kdo kryje beztrestnost Martina Michala? Proc se ho tolik lidi
obava..?!" ze dne 3. 11. 2010, a to od samého pocatku, véetné nazvu az po pasiz
zacinajici slovy: ,,O druhém jednani PK ohledné¢ volebniho plakatu Petra Necase
vypovida protokol...", véetn¢ listin a odkaza na listiny - znalecky posudek ing.
Jittho Kifist'ana z 11. 6. 1997, protokol o Gstnim jednani na prestupkové komisi
dne 1.11.2010 a odévodnéni starosty mésta Hofovice Mgr. Lubose Cizka

cdst danku ze dne 29. 11. 2010 pod nazvem ,,U$ 21 let ,,budujeme" viastni pad - diky
neschopnosti vldd, resp. ug 62 let viddy vsehoschopnych!", a to Cast véty v jedenactém
odstavci ve znéni ,,dalsi ze soudtt Martina Michala"

cely dnek ze dne 3. 12. 2010 pod nazvem ,,Agentura MM alias Martin Michal versus
Miroslay Trpdk"

cast danku ze dne 2. 12. 2010 pod nazvem ,,Pragsky magistrdt v oblegeni dobrymi mravy
ug neprisobil tak sebejisté - jen vytrvad" a to Cast prvni véty prvého odstavee ve znéni
,Diky nedobrovolnému opusténi soudni siné ve véci dalsi podvodné Zaloby
Martina Michala (referuji pfiste)"

cast ddanku ze dne 13. 12. 2010 pod nazvem ,,Martin Michal a Helena 1V ondrickova
Zidaji po Janu Sindglovi 500.00,- K& a nznat pravdu jako pomluwu?" a to véetné odkazu
az po pasaz nadepsanou podtitulkem ,,Klaus ve Strahovské knihovné zduraznil
vyznam knih", véetné odkazu na vyrozuméni prestupkové komise o zastaveni
fizen{ o prestupcich ze dne 30. 11. 2010 a na listinu nazvanou Znalecky posudek
ing. Jiffho Kfist’ana ze dne 11. 6. 1997

cely danek ze dne 6. 1. 2011 pod nazvem ,,Zpévaika Helena 1 ondraikovi se obdvi
gnensiti svého rodného Gsla...2", véetné odkazu na protokol o ustnim jednani pfed
prestupkovou komisi

cast danku ze dne 25. 1. 2011 pod nazvem ,,Kauza Martin Michal se posonvi stile vice
do roviny prdce pro psychology & uZ spise pro psychiatry”, a to vcetné nadpisu az po
predposledni odstavec za¢inajici slovy ,, Pravé jsem shlédl zpravy na CT 24:
Stoupa pocet obéznich...", véetné odkazu - listinu znalecky posudek ing. Jifiho
Kiist'ana ze dne 11. 6. 1997, na stranky www.k213.cz, na stranky http://martin-
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michal.blogspot.com, a vcetné¢ zvukového zaznamu z ustniho jednani ptred
rajskym soudem v Praze dne 24. 1. 2011,

cely cdanek e dne 2. 2. 2011 pod nazvem , Martin Michal organizoval na nevyprodané
koncerty Heleny Vondrickové dovoz déti 3 deétskych domoval!’', véetné vsech odkazt - na
clanek ,,Vondrackova a jeji manzel maji pokfiveny charakter, na ¢lanek ,,Mé
vzpominky na udajného JUDr. Martina Michala", na rozhodnuti o zastaveni
pfestupkového fizeni ve véci zneuziti osobnich ddaji a zvukové zaznamy zjednani
pfed Krajskym soudem v Praze dne 31. 1. 2011 a dale ¢ast textu pod clankem -
PS., a to posledni dvé vety ve znénf: ,,Namitky Martina Michala, Heleny
Vondrackové v zastoupeni Mgr. Jany Gavlasové jsou smutnym ctenim. Presné
situaci vystihl pan Tomas Pecina ve svém clanku Berounské Oraculum" a odkazy
na listinu - ,,Namitka poskozené, ze nebyla pfibrana jako ucastnik fizeni, namitka
poruseni a poskozeni prav poskozené ze strany spravnfho organu, dalsi
pokracovani v protipravnim jednani - rozsifeni dosavadnich navrhia ze strany
poskozenych vidi piestupci Janu Sinaglovi, nar. 09.12.1952" ze dne 11.01.2011 a
odkaz na clanek Berounské Oraculum na adrese http://paragraphos.pecina.cz/20

11/02/berounske- orakulum.html

cely anek ze dne 1. 2. 2011 pod nazvem ,Mé vzpominky na sidajného JUDr. Martina
Michala"

se zamita.

XVIII.

Zaloba, kterou se Zalobkyné a), Zalobce b), zalobkyné d) a zalobkyné ¢) domahali,
aby byla zalovanému ulozena povinnost odstranit ¢ast ¢lanku z webovych stranek
www.youtube.com zvukové obrazovy ziznam pod adresou http://www.voutube.co
m/watch?v=Nt-uzaHliY&feature=mfuin order&list= UL vcetné pfipojeného textu
a internetovych odkazi a znacek, a na misto odstranéného obsahu zde uvefejnit
nejméné po dobu jednoho kalendafntho mésice omluvu v tomto znéni:

,»Omluva panu Martinu Michalovi a Mgt. Jané Gavlasové

Dne 23. 6. 2010 jsem na téchto strankach uvefejnil protipravné pofizené obrazové
zaznamy z nevefejného jednani pfestupkové komise, které jsem pofidil pfes vyslovny
nesouhlas Mgr. Jany Gavlasové a pana Martina Michala. Za toto své protipravni
jednani se jim obéma omlouvam.

Jan éinég “

se zamita.

XIX.

Zaloba s tim, ze alovany je povinen do ti dnii od pravni moci tohoto rozsudku
odstranit z webovych stranek www.youtube.com zvukové-obrazovy zaznam pod
adresou http://www.youtube.com/watch?v=VmGfVGfSOs&feature=mfu in order
& list=UL vcetné pfipojeného textu a internetovych odkazli a znacek, a na misto
odstranéného obsahu, zde uvefejnit nejméné po dobu jednoho kalendaintho mésice
omluvu v tomto znénf:

,»Omluva panu Martinu Michalovi a Mgtr. Jané Gavlasové

Dne 23. 6. 2010 jsem na téchto strankach uvefejnil protipravné pofizené obrazové
zaznamy z nevefejného jednani pfestupkové komise, které jsem pofidil pfes vyslovny
nesouhlas Mgr. Jany Gavlasové a pana Martina Michala. Za toto své protipravni
jednani se jim obéma omlouvam.
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Jan Sinagl*
se zamita.

XX. Zaloba, kterou se zalobkyné a) doméhala po zalovaném zaplaceni ¢astky 1 000 000
K¢, se zamita.

XXI.  Zaloba, kterou se Zalobce b) domahal po Zalovaném zaplaceni ¢astky 1 000 000
K¢, se zamita.

XXII. Zaloba, kterou se Zalobkyné d) domahala po Zalovaném zaplaceni ¢astky 1 500 000
K¢, se zamita.

XXIII. Zaloba, kterou se zalobkyné e¢) domahala po Zalovaném zaplaceni ¢astky 100 000
K¢, se zamita.

XXIV. Zalobkyné a) je povinna nahradit zalovanému plnou nahradu naklada fizen{ ve vysi,
ktera bude stanovena v pisemném vyhotoveni rozsudku do tfi dnt od pravni moci
tohoto rozsudku.

XXV. Zalobce b) je povinen nahradit zalovanému plnou nahradu nakladu fizeni ve vysi,
ktera bude stanovena v pisemném vyhotoveni rozsudku do tfi dnt od pravni moci
tohoto rozsudku.

XXVI. Zalobkyné d) je povinna nahradit zalovanému plnou nahradu naklada fizeni ve vysi,
ktera bude stanovena v pisemném vyhotoveni rozsudku do tfi dnt od pravni moci
tohoto rozsudku.

XXVII. Zalobkyné e) je povinna nahradit zalovanému plnou nahradu naklada #zeni ve vy,

ktera bude stanovena v pisemném vyhotoveni rozsudku do tfi dnt od pravni moci
tohoto rozsudku.

Rozsudek vyhlasen, odavodnén, dano pouceni o opravném prostiedku.

Jednani skonc¢eno v 16:50 hodin.

Mgr. Pavla PELTRAMOVA
samosoudkyn¢

Barbora Jezkova
zapisovatelka
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