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spolednostech M.T.A. a JAF HOLZ. Mgr. Sigut podaval trestni ozndmeni jako
soukroma osoba, nikoliv jako policista, v ndvaznosti na jeho soukromopravni spor se
spole&nosti Arjen technika. Celé trestni oznameni je psano v prvni osob& mnozného
Gisla, kdyz je zjevné, Zze Mgr. éigyt sepsal trestni oznameni rovnéz za svou manzelku,
nebot se v dané véci manzelé Sigutovi definovali jako investofi vystavby rodinneho
domu v Bohuslavicich u Hlugina. Pojem 8etfeni neni pojmem, ktery by se vyhradné
tykal uFedni ¢innosti, respektive postupu organd &innych v trestnim Fizeni. Jedna se o
zcela obecny pojem zahrnujici zamémou lidskou ginnost smé&fujici k objasnéni
n&jakych zajmovych skutecnosti. Setieni si tedy mlze provést v zasadé kdokoliv, bude
v8ak omezen prostiedky, které k této &innosti mize pouZit. Z obsahu vypovédi Mgr.
Siguta v ramci podani vysvétleni ze dne 8.3.2022 &.j. GI-215-41/T C-2022-842080,
vyplyva, Ze ,Setfeni” provadél osobné jako soukroméa osoba — investor, ktery se snazil
ziskat podkiady pro vedeni soudniho sporu se spole&nosti Arjen technika, takoveto
jednani spodivajici v kontaktovani obchodnich spoleénosti &i fyzickych osob pfitom
neni protipravni. To, Ze si Mgr. Sigut provadél 3etfeni tzv. na viastni pést, bylo ostatné
zjisténo v ramci provéfovani vedeného policejnim organem GIBS pod sp. zn. Gl-
215/TC-2022-842080. Je tedy tieba uzavrit, ze ve v&ci viibec nejde o podezieni, Ze to
mél byt policejni organ PCR NCOZ, jehoz je Mgr. Sigut prisludnikem, i jiny policejni
organ, ktery provadél na objednavku Ci zadani Mgr. Siguta ,Setfeni” ve vySe
uvedenych spolednostech.

Otazka kontaktd Mgr. Siguta a Patrika Bogdalika & Martina Christopha jiZz byla dfive
pfedmétem prové&fovani ze strany policejniho organu GIBS ve véci sp. zn. Gl-215-
97/T(-2022-842080, pfitemz jste jiz byla dfive vyrozumeéna, Ze v tomto ohledu nelze
spatfovat zadnou trestnou cinnost. Neni tedy Zadny ddvod provéfovat soukromé
kontakty Mgr. Siguta s dal§imi osobami. .

K problematice Vami tvrzeného vynaseni informaci z trestniho spisu vedeného PCR
pod sp. zn. KRPT-68878/T 3-2019-070781 je tfeba opét konstatovat, Ze z Vami
prezentovanych skute¢nosti nelze dovodit podezieni z jakéhokoliv trestného ¢inu.
Pokud tvrdite, Ze pravni zastupce Martina Christopha v civilnim sporu vedeného u OS
v Ostravé moh! mit informace ohledné Vasich bankovnich adétl pravé od Mar. Siguta,
ktery tyto informace ziskal ze shora uvedeného trestnino spisu PCR, pak pro tento
2avér neni z Vadi strany prezentovan Zzadny podklad, jako napfiklad protokol
z pFisludného jednani pfed okresnim soudem, kde by pravni zastupce tyto Udaje
sdéloval a soutasné uvedl zdroj téchto svych informaci. Jedna se tedy zjevné o
nepodloZenu spekulaci. Soucasné, a co je zde zcela Kliové, Mgr. Sigut byl v trestni
véci vedené policejnim organem PCR pod sp. zn. KRPT-68878/T -2019-070781
v procesnim postaveni poskozeného a v této souvislosti mél opravnéni nahliZzet do
spisového materialu podle § 65 tr. Fadu, byl tedy v postaveni civilni osoby — GCastnika
Fizeni a nikaliv policisty. Proto za situace, kdy by bylo skute&né potvrzeno, coZ v tomto
pfipadé rozhodné neni, Ze to byl Mgr. Sigut, kdo poskytnul jiné osobé informace
ziskané z trestniho spisu, nadto informace, na které se zjevné nevztahuje zékaz
zvefejnéni dle § 8a az § 8¢ tr. fadu, nedopustil by se zadného trestného &inu.

Pokud jde o pfilohu, kterd ma prezentovat vyjadfeni manZelky Martina Christopha a
dokladovat Gidajné ovliviovani trestniho fizeni ze strany Mgr. Siguta, pak plati, Ze
v textu uvedeny termin, Ze ngjaké ,obvinéni bylo stazeno®, neodpovida &eskemu
trestnimu procesu, nebot Zadné obvin&ni neni mozné stahnout. Obvinény je ten, vudi
némuz bylo zahajeno trestni stihani, pficemz jedinymi osobami, ktere v tomto stadiu
trestniho fizeni mohou rozhodnout o v&cném postupu, jsou pouze statni zastupce a



